


Precz z humanizmem!

Nawet jesli namalujesz las, to nie bedzie tam lisci.
Nawet jesli dotkniesz twardego pnia, to twoja reka nie stanie sie twarda.
Swiatlo nie chce oswietla¢ twojej twarzy, a jednak robi to, nie zmuszajqc sie do tego.

Nie jestes gwiazdq, a gwiazdy nie Swiecq dla ciebie.

0. ...

Widziatem pejzaze pelne martwych skat i zimnych, beznamietnych kamieni — bryt materii,
ktére, nie posiadajac zycia ani zdolnos$ci zrozumienia, tworzyty wyrafinowane, malownicze
kompozycje. Doswiadczatem zywej struktury, w ktorej biologiczne formy wspotistniaty ze soba, nie
potrzebujac zasad wspotzycia spisanych w sekwencjach prawnych paragrafow. Widzialem
niezliczong ilo$¢ zywych, organicznych form, ktére byly czescia Natury... tylko 'Cztowiek’, nie czut
sie jej czescig. Tylko 'Cztowiek' podazajac Sladem wymysSlonego przez siebie boga, uwazat sie za
absolutnego wladce wszelkiego istnienia i prawodawce ustanawiajacego reguly obowiazujace
wszystkich i wszystko. Tylko 'Czlowiek' uwazal sie za twoérce doskonalszego od Natury, ktora
wszystko tworzy... 'Czlowiek’, potrafigcy jedynie przetwarzac. 'Cztowiek’, ktory nie potrafi tworzy¢
tego, co wykorzystuje do przetwarzania... Wytwarza pieczywo z maki, make zas z ziarna, nie
potrafi jednak wyda¢ plonu w postaci ziarna zb6z; wytwarza dzemy i wina, nie potrafigc zrodzi¢
potrzebnych do tego owocdéw; wytwarza sery z krowiego mleka, nie potrafigc oby¢ sie bez mlecznej
krowy'... 'Cztowiek', ktory przetwarza i ktory nie potrafi stworzy¢ materialnej (organicznej) bazy
potrzebnej do przetwarzania®. Nawet jeS§li w przysztoSci zastosuje technike klonowania w
»przemysle spozywczym”, to wciaz bedzie potrzebowal naturalnego, organicznego ,,wzorca”. To
za$ znaczy, ze ,Judzki tworca” bedzie potrzebowat inspiracji ptynacej z Natury. Nawet jesli bedzie
potrafit stworzy¢ co$ od podstaw, to pozostaje jeszcze kwestia wpasowania/wkomponowania tego,
co stworzy w kontekst srodowiskowy.

Natura jest samoorganizujaca sie, harmonijng struktura o wysokim stopniu ztozonosci.

Wszelkie twory naturalne sa wkomponowane w wyrafinowany sposob, czego nie mozna

1 Istnieja co prawda sojowe zamienniki nabiaty, nie chodzi jednak o zadne zamienniki, tylko o zdolno$¢ wytwarzania
samego ,,surowca”. 'Cztowiek' nie potrafi zsyntetyzowac z prézni,,surowcow spozywczych”, zawsze jest zdany na to,
co powstanie w wyniku naturalnego procesu. Sathaniell

2 Zamiast tego nauczy! sie przetwarza¢ w coraz wyzszym stopniu. Jaki jest tego efekt? - kiepski. Im wyzszy stopien
przetworzenia zywnosci, tym wyzsza zawarto$¢ sztucznych dodatkéw tzw.,,polepszaczy”, ktore faktycznie jedynie
pogarszaja jakos¢ zywnosci. Tzw. zywnos$¢ wysoko przetworzona to w istocie zywno$¢ skazona chemia, czyli w
pewien sposéb zatruta. ,,Wysoka zawarto$¢ calej chemii uzytej w procesie przetwarzania produktéw jest szkodliwa

dla organizmu” [w:] http://www.wiecejnizzdrowie.pl/zywnosc-wysoko-przetworzona/ Sathaniell


http://www.wiecejnizzdrowie.pl/zywnosc-wysoko-przetworzona/

powiedzie¢ o dzielach 'Czlowieka™. Ludzka , Twdrczo$¢” charakteryzuje brak mys$lenia w
kategoriach catosci, spdjnosci, harmonicznosci... oznacza to, ze 'Czlowiekowi' obce jest ujecie
holistyczne, odlegla jest mu perspektywa, z ktorej wida¢ nieskonczone universum zjednoczonych
form - splecionych, zros$nietych, ztaczonych, scalonych... Wielka, organiczna cato$¢ i 'Czlowiek’,
ktdry tej caloSci nie rozumie, majac jg za malo znaczacy fakt. Jak obce jest ludzkiej wrazliwosci
uczucie jednosci bycia... Bycie czeScia Natury, tak powszechne w prymitywnych, plemiennych

spotecznosciach, wspotczesnie stato sie niepojeta, catkowicie zapomniang praktyka.

'Czlowiek' jak kazdy inny Zywy organizm pragnie swego miejsca w Swiecie — pragnie domu,

ktéry moze traktowac jak azyl, zapewniajacy spokojna egzystencje. Potrzeba posiadania miejsca w
Swiecie stala sie potrzeba budowania, potrzeba budowania zrodzita zas dziedzine, jaka jest
budownictwo. Natchniony podstawami matematyki, ludzki umyst zaczat kresli¢ plany, tworzac
budowle... Powstaly surowe, kanciaste bryly miejskiej przestrzeni. Przepelniona euklidesowym
geometryzmem architektura ,,zaowocowala” nienaturalnym, nieorganicznym i niesymbiotycznym
kompleksem form®... Powstato miasto — pozbawione organicznej miekkosci, sztuczne Srodowisko
technosfery. Srodowisko, w ktérym zycie zdaje sie byé sumg mechanicznie powtarzanych
czynnosci... Srodowisko, w ktérym kietkuje niezno$ne uczucie wyobcowania...

Skupisko sztucznych form, ktére tworzy 'Cziowiek' nie ma racji bytu bez energii. Energia

jest moca, konieczna do ,,0zywienia” technosfery, w przypadku jej braku owa sfera traci swa

3 Kontrastu miedzy tym, co naturalne i nienaturalne wyjatkowo mocno do$wiadcza sie patrzac na réznice miedzy
krajobrazem miejskim a obszarami dzikiej przyrody. R6znica miedzy antroposfera a nieuporzadkowana,
niezagospodarowang — dzika biosfera jest kolosalna... Sathaniell

4 Jesli architektura wciaz bedzie zajmowala sie denaturalizacjq przestrzeni, to bedzie jedynie kolejnym narzedziem
kolonizacji. Sathaniell



funkcjonalnos¢ - przestaje by¢ namiastkg organicznej struktury. Rozpaczliwe zapotrzebowanie na
energie sprawito, ze 'Czlowiek' wyspecjalizowal sie w szczegbélnym (wyjatkowym) rodzaju
tworzenia. Ludzki umyst odkryt sposéb na to, jak przeksztatci¢ pozostatosci martwych organizmow
w C0S... przydatnego, w co$ pozytecznego. To surowiec surowcow, ,czarne ztoto” — Reopa. Trupia
materia, z ktorej 'Czlowiek' nauczyt sie uzyskiwac energie, paliwo ozywiajace serca maszyn —
silniki... Maszyn, do powstania ktérych konieczna okazata sie obserwacja Natury... Maszyn, ktore
staty sie wzorcem funkcjonowania do tego stopnia, Ze (o ironio!) samg Nature zaczeto postrzegac
jak mechanizm. Tak powstal mechanicyzm — koncepcja, wedle ktorej do zrozumienia tworczych
procesow Natury, potrzebne jest odniesienie do ,wzorcowych”, mechanicznych procesow
produkcyjnych zachodzacych w fabrykach.

Ropa — to nekromateria, ktéra mozna poddac rafinacji i uzyskac ,uniwersalne tworzywo”...
Tworzywo sztuczne, powszechne, uzytkowe, tanie — Plastik. Tworzywo, ktore stalo sie symbolem
tworzenia... Spoéjrzcie na sztuczne wyspy powstale ze skupisk plywajacych odpadéw... na
afrykanskie sawanny zmienione ,reka tworcy” w wysypiska... na plastikowe kwiaty, ktére
rozkladajg sie na $mietnisku — to pamiatka, o ktérej nikt nie chce pamietaé, zuzyte dobro,

klopotliwy przezytek. Odpad, ktéry, mimo zZe jest niechciany, to trwa ku pamieci 'Czlowieka' —

stworcy, ktéry go wytworzyt.

'Czlowiek' - zalozyciel cywilizacji przesyconej sztucznoScia w kazdym tego stowa
znaczeniu, cywilizacji spod znaku plastiku, cywilizacji zbudowanej na cmentarzysku zawierajacym
rope, czyli pozostaloSci martwych organizmow. 'Czlowiek' - hiena cmentarna poszukujaca
nekromaterii, 'Cztowiek' - zalozyciel nekrocywilizacji.

Wynaleziono maszyne — dobrze... po co jednak mechanizm uwazaé za wzorzec



funkcjonowania?

Odkryto paliwo, ktére w procesie spalania produkuje energie — dobrze... tylko dlaczego
sposéb funkcjonowania uzaleznia¢ od czego$, czego jest coraz mniej, czego zuzywa sie coraz
wiecej i czego uzywanie (spalanie) powoduje kumulacje efektéw spalania?®

Wynaleziono plastik? — dobrze... po co jednak upowszechnia¢ co$, co powoduje nasycenie
Srodowiska trudno rozkladajacymi sie odpadami, nagromadzenie takich odpadéw a tym samym
skazenie na wielka skale (kontaminacje)?

Czy to madre, zeby bylejakie, przejSciowe rozwigzania traktowa¢ jak fundament
egzystowania? Przeciez nieudane/kiepskie wytwory powinny sta¢ sie co najwyzej ,archeologia

”6 Czy to madre, zeby naturalne Srodowisko zastgpi¢ sztucznym? Przeciez zycie

przemystowa
przesycone sztucznoscig to zycie naznaczone brakiem naturalnosci... to zycie, w ktorym zanika
swoboda bycia i pojawia sie deficyt autentycznosci... to zycie, w ktérym falsyfikat staje sie
synonimem prawdziwosci...

Oto ,wielki”, dumny przetworca, bedacy w rzeczywistoSci matym, niedoswiadczonym
tworca — 'Czlowiek'. ZdolnoS¢ przetwarzania, ktorg tak sie zachwycil, doprowadzita go do
zaSlepienia... 'Czlowiek' zapatrzony w procesy przetwarzania, upowszechnia kiepskiej jakosci
produkty. 'Czlowiek' nie widzi, Ze taka aktywno$¢ (uprawiana na masowq skale) prowadzi do braku
rownowagi ekologicznej, do zaburzenia homeostazy — wielkiej, naturalnej Harmonii, ktéra jest

fundamentem zycia.

'Cztowiek' widzi to, co chce widzie¢. Wola triumfuje, a rozum $pi...

5 Energia jest podstawa wszelkich proceséw cywilizacyjnych. W zwiazku z ciaglym zwiekszaniem zapotrzebowania na
energie dochodzi do zwiekszenia skali proceséw spalania, za pomoca ktérych energie sie uzyskuje. Nawet osoba o
podstawowej wiedzy chemicznej uSwiadamia sobie, ze spalanie jest reakcja, w wyniku ktérej poza energia powstaja
klopotliwe produkty uboczne. Produkty, ktére powoduja zmiany w sktadzie jakosciowym atmosfery. Czy nie jest
jasne, ze zyjemy na planecie z okre$long pojemnoscia atmosferyczng? Czy w takim razie nie jest jasne to, ze wieksza
skala spalania powoduje coraz wieksza kumulacje efektéw spalania w atmosferze? Czyzby efekty spalania byty czyms$
pozytywnym? A moze sensowna jest wiara w to, Ze efekty spalania po prostu znikaja, rozpltywajac sie bez §ladu w
atmosferze? Jesli, kto$ wierzy, ze nie istnieja negatywne efekty spalania, to niech przeprowadzi sobie nastepujacy
eksperyment myslowy: Wyobrazmy sobie, Ze najblizszq noc mamy spedzi¢ albo w pomieszczeniu, w ktérym pracuje
silnik spalinowy albo w pomieszczeniu, w ktérym pracuje silnik elektryczny — ktére pomieszczenie wybieramy i
dlaczego? Jest to eksperyment myslowy zaproponowany przez Arnolda Schwarzeneggera [w:]
http://fortune.com/2015/12/08/arnold-schwarzenegger-climate-change/

Spalanie jest prymitywnym i anachronicznym zrédlem energii. Bardzo nierozwazne jest uzaleznienie sposobu
egzystowania od czego$ (paliwa kopalne), czego jest coraz mniej (ztoza) i czego zuzywa sie coraz wiecej
(zapotrzebowanie na paliwa). Ten stan rzeczy przypomina wyjatkowo tragiczne stadium natogu, w ktérym coraz
mniejszym mozliwo$ciom zdobycia $rodka, od ktérego jest sie uzaleznionym towarzyszy potrzeba przyjmowania
coraz wiekszych dawek. Sathaniell

6 Ian Banks, Najemnik Warszawa 1999r., 5.238


http://fortune.com/2015/12/08/arnold-schwarzenegger-climate-change/

1. Gospodarcza niegospodarnosc

(krytyka ekonomizmu/ monetaryzmu).

W oczach ludzkiego twércy umiejetnos¢ przetwarzania zdaje sie by¢ tak wielkim kunsztem,
ze zaczal on zadac¢ nagrody za swoj niezwykle tworczy wysitek. Pragnienie nagrody zrodzito
koncepcje wynagrodzenia, wynagrodzenie za$ ekonomie...

Czy nie mozna po prostu zrobi¢ czego$ po to, zeby bylo? — Mozna, ale to sie nie oplaca...
Oplacalnos$¢ dziatan stala sie warunkiem ich podjecia. Ludzie wbrew wskazaniom rozsadku nie
produkuja rzeczy po to, zeby stworzy¢ co$ trwalego, dobrego, potrzebnego. ,,Tworzenie solidnych,
niezawodnych produktéw jest dla producentéw po prostu nieoptacalne”’. Sens produkcji (zwtaszcza
tej masowej) okresla pieniezny zysk. Produkuje sie wylacznie to, co mozna sprzedac¢ (sprzedac z
zyskiem rzecz jasna). Niezaleznie od faktu, ze sa wsréd nas ludzie, ktérzy starajq sie zyC inaczej -
ludzie, ktorzy nie przywiazuja specjalnej wagi do praw ekonomii, to prawa te wymuszajq taki, a
nie inny rodzaj aktywnosci. Presja ekonomiczna sprawia, ze upowszechnit sie rodzaj aktywnosci

nastawiony na pieniezny zysk — optacalnosc.

The untold story of planned obsolescence

THE LIGHT BULB
CONSPIRACY

A film by Cosima Dannoritzer

Oplacalnoé¢ istnieje wtedy, gdy istnieje zuzycie. Zeby jednak zuzycie bylo faktem, to nie
mozna produkowac rzeczy trwatych, czyli takich, ktore zuzywaja sie wolno badz wcale. W zwigzku

z tak postrzegang produkcja ,,od dekad jesteSmy ofiarami planowanego postarzania produktéw”

7 [w: ] ,»Spisek Zarowkowy, czyli dlaczego twoj telew1zor zepsuje sie zaraz po gwaranql

uplﬂle—gwarancll/Bkhm


http://strefatajemnic.onet.pl/teorie-spiskowe/spisek-zarowkowy-czyli-dlaczego-twoj-telewizor-zepsuje-sie-zaraz-po-uplywie-gwarancji/8khrn
http://strefatajemnic.onet.pl/teorie-spiskowe/spisek-zarowkowy-czyli-dlaczego-twoj-telewizor-zepsuje-sie-zaraz-po-uplywie-gwarancji/8khrn

(planned obsolescence) badz zaplanowanej awaryjno$ci czy nieprzydatnosci®.

»Zwolennicy strategii planowanego postarzania podkreslaja korzystng role tego procesu dla
rozwoju gospodarki. Nieustanna potrzeba wymiany sprzetu powoduje, Ze wcigz jest
zapotrzebowanie na produkcje”™. Czy jest jednak co$ Kkorzystnego w produkowaniu rzeczy
wybrakowanych (o obnizonej trwatoSci, czyli zanizonej jakoSci) poza wspieraniem absurdalnej
koncepcji funkcjonowania zwanej ,gospodarka”? Jesli bylejako$¢ jest podstawa gospodarki, to
sama gospodarka jest czyms$ bylejakim.

'Spisek zarowkowy' jest jednym z przykladow gospodarczej niegospodarnosci, nie jedynym

jednak. Innym przykladem tego zjawiska jest ogromne marnotrawstwo zZywnosci.
Wedle réznych szacunkéw, w skali globalnej marnuje sie od 30 — 50% zywnosci'. Co jest
przyczyna tego stanu rzeczy? Nic innego tylko sama ekonomia. W ekonomii istotng role odgrywa
stosunek miedzy iloScig ddbr, a iloscig ludzi, ktérzy chca owe dobra posiadac¢ (w jezyku ekonomii
nazwa sie to relacja miedzy podazg a popytem). Zeby aktywno$¢ ekonomiczna miata racje bytu
(zeby istniata optacalnos¢), to musi by¢ wiecej ludzi niz débr. W handlu musi istnie¢ przewaga
kupujacych nad iloscig sprzedawanego towaru. Jesli dobr (towaréw) jest za duzo, to dostep do débr
sie ogranicza, badz dobra sie niszczy. Wyrzucanie dobr (jedzenia) jest zatem sposobem
ograniczania dostepu (badZ uzywajac jezyka ekonomii - czynnoscia dazaca do zmniejszenia
podazy).

W ekonomii powszechna (nielimitowana) dostepnosc jest czyms niepozadanym. Ekonomia
bazuje bowiem na istnieniu permanentnego deficytu. Ekonomia jako ,,sztuka zarzadzania dobrami”
nigdy nie stworzy dobrobytu, poniewaz dobrobyt wyklucza istnienie deficytow. Brak deficytow to
brak popytu, brak popytu to kres ekonomii.

Okazuje sie zatem, zZe to nie ekonomia stuzy czlowiekowi, lecz cztowiek ekonomii.
Myslenie w kategoriach ekonomicznych to wiara w koniecznos¢ istnienia limitow. Taki sposob
mySlenia tworzy zamknieta, ograniczong umystowos¢. Stad gorzkie stowa, ktére niegdys
wypowiedzial Nikola Tesla: ,,jak trudno da¢ nieograniczong moc ograniczonym umystom™.

Ktos$, kto uwaza ekonomie za podstawe funkcjonowania uwaza, ze musi istnie¢ limitowany
dostep do doébr. Zaden ekonomista nie bedzie zatem zwolennikiem idei powszechnego
(nieograniczonego) dostepu. Kazdemu ekonomiscie sola w oku bedzie swobodny dostep do
powietrza, darmowe korzystanie ze stonca, brak mozliwosci patentowania wzoréw

matematycznych czy istnienie programoéw i aplikacji typu freeware.

8 Por.: ,,Awarie pod kontrola”
http://www.wiz.pl/8,1525.html
9 [w:] ,,Spisek zarowkowy, czyli dlaczego twdj telewizor zepsuje sie zaraz po gwarancji”.
10 Por.:
1)http://ziemianarozdrozu.pl/artykul/1780/Na-swiecie-marnuje-sie-1-3-z
laduje-w-koszu
2)http://zmianynaziemi.pl/wiadomosc/prawie-polowa-zywnosci-produkowanej-ziemi-jest-marnowana



http://zmianynaziemi.pl/wiadomosc/prawie-polowa-zywnosci-produkowanej-ziemi-jest-marnowana
http://ziemianarozdrozu.pl/artykul/1780/Na-swiecie-marnuje-sie-1-3-zywno%C5%9Bci-13-miliarda-ton-jedzenia-laduje-w-koszu
http://ziemianarozdrozu.pl/artykul/1780/Na-swiecie-marnuje-sie-1-3-zywno%C5%9Bci-13-miliarda-ton-jedzenia-laduje-w-koszu
http://www.wiz.pl/8,1525.html

Sam Tesla pad} ofiarg limitowania, czyli zjawiska ekonomicznego, ktore stuzy utrzymaniu
wysokiego wskaznika popytu, jako gwarancji optacalnosci. Jego rewolucyjne, osnute nimbem
tajemnicy wynalazki nigdy nie zostaly upowszechnione... Tesla marzyt o wolnej energii, szerzej zas
- 0 wolnym (darmowym, powszechnym) dostepie do débr. Tesla chciat zatem, zeby nastapit kres
praktyk limitujacych, ktore utrzymujq permanentny stan niedoboru (deficytu). Gdy nie ma
limitowania, to nie ma limitujacych. Tesla postulowatl zatem, zeby ludzie, ktérzy zajmuja sie
kontrolg ekonomiczng utracili swe wplywy. Jego pomysty uderzaty w ludzi obsesyjnie budujacych
swoje ekonomiczne imperia — w korporacyjnych potentatow i w rzady stojace na strazy systemu
ekonomicznego... systemu, ktéry zapewnia owym potentatom prosperity. Swiadomie badZ nie,
Tesla dazyt do rewolucji oznaczajacej upadek ekonomizmu czyli do czegos, co Staszewski w

swoim czasie nazwat ,,ostatecznym krachem systemu korporacji”.

It's hard to give
unlimited power

to limited minds

Istniejq r6zne sposoby limitowania débr, poza niszczeniem (ekon. zmniejszaniem podazy),

czy patentowaniem jest 'standaryzowanie produktéw'. Polega to na stwarzaniu ,,norm produktow”,
sgwarancji jako$ci” czy terminéw wazno$ci”" Skutkiem istnienia tych kategorii jest
doprowadzenie do sytuacji, w ktérej optaca sie wyrzuci¢ pelnowartosciowa rzecz (towar) tylko
dlatego, ze nie spelnia wymyslonych norm. Dlaczego sie to robi? Dlatego, Ze tak jak w przypadku

,planowanego postarzania produktow” czy ,zaplanowanej awaryjnosci”, producentom zalezy

11 Kategorie te nie tyle pelnia role informujacq o wlasciwosciach badz stanie produktu, co dezinformujaca. Dlaczego?
Dlatego, ze kategorii tych nie tworzy sie z my$la o tym, by jak najlepiej opisa¢ dana rzecz, lecz po to by rzecz stata
sie towarem, ktéry mozna sprzeda¢ z zyskiem. Gdzie tu dezinformacja? W intencji dopasowywania kategorii do
pragnienia osiggniecia zysku. Intencja ta falszywie jest przedstawiana jako dazenie do producenckiej rzetelnosci.
Dazenie do zysku przez producentéw nie ma bowiem nic wspolnego z producencka rzetelnoscia. Sathaniell



wylacznie na oplacalnosci proceséw produkcyjnych. Oplacalnos¢ za$ istnieje tam, gdzie jest duze
zuzycie. Z perspektywy producenta marnotrawstwo zywnosci jest po prostu ,,duzym zuzyciem” (o
ile rzecz jasna producent nie ponosi z tego powodu start finansowych).

Mimo ze trzezwo myslacemu czlowiekowi wydawac sie to moze pozbawione sensu, to
dystrybutorzy, ktérzy wyrzucaja zZywnos$¢ z powodu istnienia osobliwych norm ,,0zywiajacych”
gospodarke o dziwo liczg zyski. Dlaczego? Dlatego, Ze optacalne jest dostosowanie sie do tempa
wielkiego procesu produkcyjnego. Tam, gdzie dostosowanie sie ma miejsce, tam zyski
przewyzszaja starty. Jak to mozliwe? Dzieki ciaglemu procesowi uzupelniania i rozszerzania
asortymentu (uatrakcyjniania oferty), producenci i dystrybutorzy przyciagaja rzesze usmiechnietych
konsumentéw (dost. zjadaczy), czujacych nieprzytomng zadze kupowania. Ludzie nie rejestruja
skali marnotrawstwa, do$wiadczaja za to ,rosnacej atrakcyjnoSci” tzw. oferty. Atrakcyjnosc
przyciaga uwage, zaS marnotrawstwo jest czyms, czego zapatrzeni w atrakcyjnos¢ zjadacze nie
dostrzegaja. W ten sposdb rosnie wspotczynnik konsumpcji. Jesli tylko wspolczynnik ten
przewyzsza ilo$¢ zmarnowanego (niesprzedanego) towaru, to istnieje zysk. Jak to sie dzieje, ze
bogactwo oferty przestania razaca niegospodarno$¢? Sprawia to ,sztuka przyciggania ludzkiej
uwagi”. Uwaga mozna sterowac, narzedziem shuzacym do tego jest reklama. Gdy uwage przyciaga
sie za pomoca sugestywnych, rozbudzajacych wyobraznie przekazéw reklamowych, to zarazem
odwraca sie ja od absurdu, jakim jest wielka skala marnotrawstwa. To odwracanie uwagi
przypomina w swej istocie religijng praktyke wzniecania wiary - to ewangelizacja/indoktrynacja
tworzaca rzesze wyznawcow konsumpcjonizmu.

Zadaniem reklamy jest roznieca¢ zadze nabywania, tym samym jej celem jest oszustwo
polegajace na tym, ze czlowieka usituje sie przekonaé, ze nie moze sie obyC bez czego$, co tak
naprawde jest zbedne. Ten stan rzeczy powoduje, ze cztowiek traci wiedze o tym, co potrzebne jest
mu do zycia, to zas powoduje, ze popada w totalng zalezno$¢ od producentéw i dystrybutorow dobr.
Wytworzenie takiej zaleznoSci nazywa sie entuzjastycznie ,kreacja potrzeb”. Sprawnie
przeprowadzony brainwash za pomoca reklam zmienia nierozwazng osobe w zombie-shopper'a.
Produkuje sie, zeby produkowac - wtedy wiasnie istnieje optacalnos¢. W konsekwencji procesy
produkcyjne, ktore nadzoruja producenci staja sie Swiadectwem zywego absurdu. Tak powstaje
gospodarcza niegospodarnosc.

Istnieja tez inne dowody owej niegospodarnosci. Wystarczy tylko wspomnie¢ raporty WWEF
stwierdzajace negatywne skutki wzrostu gospodarczego w postaci stale pogarszajacego sie stanu
ziemskiej biosfery, stynny przypadek Erin Brockovich, ktéra udowodnita, ze szkodliwo$¢ proceséw
produkcyjnych jest Zrodlem zyskéw'? czy performatywne dzialania Yesmen'éw, ujawniajace brudng

nature czystych intereséw i niskie pobudki tzw. wysokich sfer',

12 Za: wiki
13 Za: wiki



Zastanawiajac sie nad niklym sensem ekonomizmu, przypomina sie stwierdzenie krytyka

zawarte w filmie o spisku zarowkowym: ,Kazdy, kto mysli, ze produkcje mozna zwieksza¢ w
nieskonczonosc¢ jest glupcem albo ekonomistg”. Czy ekonomia w ogole jest czym$ koniecznym,
czyms$ bez czego nie mozna sie obyc¢? Ot6z nie. Ekonomia nie jest niczym koniecznym, poniewaz
tak, jak kazda inna koncepcja funkcjonowania jest jedynie ludzkim wymyslem. Kazdy wymyst za$
jest czym$ dowolnym, a zatem niekoniecznym. Nierozumna w swej istocie wiara w ekonomiczne
,koniecznosSci” sprawia, ze priorytetem wytwarzania jest pieniezny zysk, a nie trwatosc,
przydatnos¢, piekno czy jakikolwiek inny walor. Dyktatura (ew. tyrania) optacalnosci sprawia, ze
tzw. aktywnosSci niedochodowe (czyt. niekomercyjne) zamieraja i upadajg, za$ przedmioty o
znikomych ,,walorach rynkowych” nie znajduja sie w obiegu débr, jakim jest handel.
Optacalno$¢ sprawia, ze ludzie nie produkujq tego, co jest potrzebne lecz to, na co jest
zapotrzebowanie. Réznica wbrew pozorom jest wyrazna: To, co potrzebne stuzy calosci bycia,
bedac przyczyna wielkiej Harmonii. To, na co jest zapotrzebowanie jest czyms, co stuzy jedynie
'Czlowiekowi', a czego potwierdzeniem ma by¢ statystyka ludzkich upodoban. Zapotrzebowanie to
trend socjologiczny, ktory uparcie ignoruje wielka Harmonie.

Co jest potrzebne? — woda do picia, powietrze do oddychania, organiczna baza

zywnos$ciowa, poczucie jednosci rodzace szczescie...
Na co jest zapotrzebowanie? — na rzeczy bedace synonimem luksusu — zbytki, bez ktérych nie
potrafimy sie obej$¢, na ustugi pozwalajace zapomnie¢ o wyScigu szczuréw i wszechobecnej
sztucznosci, na dekadencka rozrywke, ktora kladzie sie kojacym cieniem na nieszczesliwym zyciu,
na wysoko przetworzong zywnos¢, ktéra stopniowo nas zatruwa prowadzac do réznych dysfunkcji
organizmu.

'Czlowiek', nie rozumiejac potrzeb, liczy sie z zapotrzebowaniem... zapotrzebowanie za$
sprawia, ze ,tworzy” coS po to, zeby sprzedac... Praktyka ta stala sie tak powszechna, ze
przyzwyczailiSmy sie do tego, ze jest Zrodlem utrzymania i Zyciowej stabilizacji. Tym samym
przestaliSmy rozumieé, ze nie ekonomia, lecz Natura jest fundamentem egzystowania, ze tylko
Natura utrzymuje nas przy zyciu. PrzestaliSmy rozumiec, ze tworcze procesy Natury sg wazniejsze
od przetworstwa. Dlaczego aktywnosS¢ Natury jest wazniejsza? Dlatego, ze procesy Natury sa
pierwotne wobec przetwarzania. Bez przetwarzania mozna sie obejs¢, bez proceséw Natury nie.
Nasze przyzwyczajenie, sprawito, Ze obcy stal sie nam naturalny proces tworzenia... Tworzenia
czegos po to, Zeby po prostu bylo...

Chmury deszczowe nie pobieraja oplat za udostepnianie wody roslinom. Kwiaty ofiaruja
owadom nektar za darmo. Jablonie nie kaza sobie placi¢ za zrodzone przez siebie owoce. Procesy
geologiczne nie tworza spotki handlowej, zajmujacej sie sprzedaza stworzonych surowcow

mineralnych. 'Czlowiek' udostepnia wode za optata, scina kwiaty na sprzedaz, zarabia zrywajac



owoce, wydobywa mineraty, handlujac nimi. 'Czlowiek' nie jest koniecznym warunkiem wszelkich
naturalnych proceséw tworzacych dobra. Mimo to, 'Czlowiek' uwaza, ze konieczne sa oplaty za
korzystanie z owych dobr. Natura tworzy, 'Czlowiek' jedynie przetwarza. Natura udostepnia
wszystko za darmo, 'Cziowiek’ zwykl mowic¢, ze nie ma nic za darmo. ,,Potega ekonomii”? - Tak
powie kto$, kto nie potrafi dostrzec realnej potegi Natury.
,Cztowiek, to brzmi dumnie!” - Tak powie megaloman, maty duch, peten préznej dumy.

Natura kazdego dnia produkuje niewyobrazalne ilosci débr. Bedac najwiekszym
producentem na $wiecie nie zada zadnych oplat, nie wystawia rachunkow, nie obcigza podatkami,

nie reguluje kwestii wlasnosci, posiadania czy uzytkowania.

No one owns the water.
No one owns the land.
No one owns the oceans.
No one owns the sand.

These are given ol
by our Mother. |

The Planet provides
for free.

Only by the hands
of the greedy,
does the Earth
require a fee.

Poet Christopher

Czlowiek jest w stanie stworzy¢ jedynie namiastke tego, co tworzy Natura, jednak w
odréznieniu od niej ma wiele zadan. Zawlaszczajac naturalne dobra uwaza je za swoja wlasnos¢ i
kaze sobie za nie placi¢. Poshugujac sie czyms, co jedynie przetworzyl, postrzega siebie jak
wielkiego tworce, ktérego dokonania nalezy respektowac. Nie potrafigc zrozumieé¢ sposobu
funkcjonowania ekosystemu, ktérego jest czescia, narzuca system kontroli, ktory przede wszystkim

wyraza wiladcze aspiracje. Nie potrafiac wytworzy¢ wiekszosci débr, ktérymi dysponuje, stwarza



zasady z ich korzystania... Czyz to przekonanie o wielkosci 'Czlowieka' nie jest Swiadectwem

matego rozumu?

2. Homo mensura™

Czlowiek jest miarq wszechrzeczy — tak mawial Protagoras, stawny mowca z antycznych
Aten, patron retoréw, nauczyciel zwany handlarzem cnoty - czlowiek, ktory stal sie bozyszczem
humanistow...

Czlowiek jest miarq wszechrzeczy — tak powtarzaja za Protagorasem ci, ktorzy nie widzq
Swiata poza 'Czlowiekiem' i ludzkimi sprawami. Sa to wyznawcy humanizmu zapatrzeni w
czlowieczenstwo..., wyznawcy, ktorych najwyzszym celem stala sie idea przeksztalcania Swiata w
wielkie gospodarstwo - w folwark shuzacy ,,szlachetnie urodzonemu” 'Cztowiekowi'.

Takze egalitarnie nastawieni humanisci bedacy spotecznikami uznaja dominacje ludzkiego
gatunku. Uznajq oni zasade rownosSci w obrebie ludzkiej spotecznosci, uznajac zarazem wyzszosc¢
'Czlowieka' nad Natura. Owo, Swiadome badzZ nie, poczucie wyzszosci sprawia, ze spotecznikom
bliski jest biblijny zapis, wedle ktérego Ziemia jest dobrem majacym stuzy¢ ludzkiej spotecznosci.
Kazda forma humanizmu, nawet ta, ktéra prébuje taczy¢ wrazliwos¢ wobec Natury z gltéwna rola
'Czlowieka' w ksztaltowaniu Swiata, niezmiennie wyraza idee gatunkowej dominacji. Jesli
humanista wykazuje wrazliwos¢ na wielka Harmonie Natury, to wrazliwos¢ taka jest
nieautentyczna, stoi bowiem w sprzecznosci z ideq gatunkowej dominacji, ktéra humanista
(Swiadomie badz nie) wyznaje. W takim przypadku wrazliwosc jest jedynie pozorem, za ktorym —
parafrazujac stynng mysl Orwell'a — kryje sie przekonanie, ze sg ,,wrazliwi i wrazliwsi”.

Protagoras przekonywal, ze nie istnieje prawda o cztowieku, bo to czlowiek jest miarg
prawdy. Jak mozna mierzy¢ kogo$, kto jest uwazany za miare wszystkiego? Subiektywisci
zapatrzeni w wielka moc ludzkiego umystu twierdza, ze nie ma takiej mozliwosci. Jednak zwazajac
na konsekwencje dziatan, jakich przyczyng jest sam ,wielki” mierzacy — Homo mensura, mozna
dojs¢ do pewnych wnioskow. Niezaleznie bowiem od tego, czy 'Czlowieka' uwaza sie za miare czy
nie, to istnieje mozliwoSC oceny jego aktywnoSci przez laczenie go z faktami, ktérych jest
przyczyna'.

U podstaw cywilizacji lezy przekonanie o decydujacej roli 'Czlowieka' - poglad, wedle
ktérego cztowiek jest ,wielkim mierzacym” a zarazem ,wielkim budowniczym”. Humanizm za$
jest pogladem, ktéry wpaja przekonanie o wielkoSci ludzkiej istoty. Humanizm zrodzit
antropocentryzm, antropocentryzm zas stal sie sercem machiny spotecznej, ktora sprawia, ze

wszyscy zgodnie podgzamy drogg donikad'. Kierunek rozwoju, w ktérym zmierza cywilizacja jest

14 Grec. cztowiek miara.
15 O czym mowa bedzie bedzie dalej.

16 Dennis Meadows [w:]https://exignorant.wordpress.com/2014/08/24/autor-granic-wzrostu-nic-juz-nie-poradzimy/


https://exignorant.wordpress.com/2014/08/24/autor-granic-wzrostu-nic-juz-nie-poradzimy/

tragiczng pomylka. Zyjemy w dobie zmierzchu cywilizacji. Taki stan rzeczy nie wynika z
powiekszania sie stopnia nieuporzadkowania (entropii), lecz z powszechnie przyjetej formy
porzadku spotecznego. Paradoksalnie, to utrzymywanie ,,porzadku” i jego ekspansja sa wielkim
zagrozeniem dla caloSci zycia na tej planecie. To konwencjonalne reguly prawa tworza ramy
dziatania, w ktorych eksploatuje sie przyrode (eksploatacja ta musi w koncu doprowadzi¢ do stanu
zapasci biosfery). To instytucjonalny tad, wymuszajacy legalne reguly egzystowania, tworzy ciaggle
powiekszajaca sie strefe kontroli - technosfere odpowiedzialng za giniecie naturalnego piekna,
bedacego podstawa wszelkiej zywej egzystencji. To zbidr zasad prawa tworzy instytucjonalng
machine, ktora dziala na szkode tego Swiata. Wrogiem Swiata nie jest przestepczos¢, lecz
praworzadnos$¢, bedaca wielkim algorytmem zniszczenia. To nie maszyny, ktérymi sie postugujemy,
tylko instytucjonalna machina, stojaca na strazy porzadku spotecznego, doprowadza do ruiny
planete, ktorg zamieszkujemy. Problemem jednak nie sg wylacznie instytucje, ale takze my — ludzie,
niepotrafigcy wyobrazi¢ sobie Swiata bez instytucjonalnych rozwigzan. Tworzymy zlowrogie,
destruktywne zjawisko spoteczne... My — przyzwyczajeni do znanego nam standardu zycia. My —
ktorzy bojac sie braku stabilizacji zyciowej, zwracamy sie do rzadéw o gwarancje owej
stabilizacji...

,» Ludzkos¢ jest zbyt ekspansywna i naraza tym samym podstawy wlasnej egzystencji”, ,,ludzkos¢
wpedza Ziemie w zagrazajqcy egzystencji stan wyczerpania”" .

W ciggu dwoch ostatnich dekad obszar dzikiej przyrody skurczyl sie o 10% w skali
globalnej, a o 30% w samej Ameryce Potudniowej'®. W ciggu ostatnich 40 lat (1970-2012)
wygineto 58% wszystkich kregowcéw'. Umarta Wielka Rafa Koralowa®. Geolodzy twierdza, ze
stan nasycenia geosfery plastikiem jest tak ogromny, ze epoka geologiczna, w ktérej zyjemy
powinna nosi¢ nazwe plastocenu. W wyniku negatywnych skutkow tzw. rewolucji przemystowej
pustynnieja obszary okoloréwnikowe, co powoduje upadek rolnictwa w tamtych rejonach i jest
gléwna przyczyna migracji ludno$ci®’. Z powodu ocieplenia klimatu rozmarza tzw. ,wieczna

zmarzlina” uwalniajgc do atmosfery metan, ktory wzmacnia tzw. efekt cieplarniany®’. W oceanach

17 Fragmenty raportu WWF (World Wide Fund for Nature) na temat stanu zarnleszklwane] przez nas planety:

19 Wlldhfe in dechne Earth's Vertebrates fall 58% in past four decades

20 The Great Barrler Reef Is In Its Final "Terminal Stage'
https://www.forbes.com/sites/trevornace/2017/04/15/the-great-barrier-reef-is-its-final-terminal-stage/#26c5add23f2e
21 Zmiany klimatu — susze i pustynnienie:
http://ziemianarozdrozu.pl/encyklopedia/kategoria/26/zmiany-klimatu-zjawiska
Wojny klimatyczne:

https://wiadomosci.wp.pl/wojny-klimatyczne-nadchodzi-nowa-era-konfliktow-zbrojnych-6027704728401025a
Zmlany khmatu i perspektywa chaosu:

skonczy-sie-woda
22 Rozmarzanie wiecznej zmarzliny:


http://ziemianarozdrozu.pl/artykul/3775/kryzys-wodny-w-kapsztadzie-%E2%80%93-za-kilka-tygodniu-w-miescie-skonczy-sie-woda
http://ziemianarozdrozu.pl/artykul/3775/kryzys-wodny-w-kapsztadzie-%E2%80%93-za-kilka-tygodniu-w-miescie-skonczy-sie-woda
https://wiadomosci.wp.pl/wojny-klimatyczne-nadchodzi-nowa-era-konfliktow-zbrojnych-6027704728401025a
http://ziemianarozdrozu.pl/encyklopedia/kategoria/26/zmiany-klimatu-zjawiska
https://www.forbes.com/sites/trevornace/2017/04/15/the-great-barrier-reef-is-its-final-terminal-stage/#26c5add23f2e
http://www.nature.com/news/wildlife-in-decline-earth-s-vertebrates-fall-58-in-past-four-decades-1.20898
http://www.sciencemag.org/news/2016/09/we-ve-destroyed-one-tenth-earth-s-wilderness-just-2-decades
http://www.dw.com/pl/organizacja-ekologiczna-wwf-bije-na-alarm-potrzebujemy-3-planet/a-36179254

tworzg sie i rozrastaja tzw. martwe strefy®. Problemy bedg sie nawarstwiac¢, bedzie coraz gorzej...

Dennis Meadows*, autor ,Granic wzrostu” z obawa obserwuje sytuacje na S$wiecie i

zauwaza: ,,1972 roku stwierdziliSmy — i nadal jest to prawda — Ze na planecie z ograniczonymi
zasobami nieograniczony fizyczny wzrost najzwyczajniej nie istnieje. Po przekroczeniu pewnego
punktu wzrost ustaje. Albo go zatrzymamy poprzez zmiane naszego postepowania, albo
powstrzyma go planeta. Z zalem musze powiedzie¢, ze 40 lat p6Zniej w zasadzie nie zrobiliSmy nic.
W rzeczywistosci zrOwnowazona przyszto$¢ — zgodna z wyobrazeniami wiekszoSci ludzi — nie jest
juz mozliwa. Nie zredukowaliSmy strumieni populacji, zanieczyszczen, zuzycia energii i
surowcow”>,

»Nasza” cywilizacja nie jest forma, ktéra harmonizuje z Natura... ,,Nasza” cywilizacja jest
Swiadectwem wielkiej dysharmonii, jako taka jest za$ najzwyklejsza w S$wiecie patologia

funkcjonowania. Niezbedna jest radykalna zmiana sposobu zycia calej, ludzkiej spotecznosci.

http://ziemianarozdrozu.pl/encyklopedia/88/rozmarzanie-wiecznej-zmarzliny
23 Coraz wiecej martwych stref w oceanach:

http://www.geekweek.pl/aktualnosci/32024/coraz-wiecej-martwych-stref-w-oceanach

24 Dennis Meadows jest profesorem emeritusem zarzadzania systemowego i bytym dyrektorem Instytutu Badawczego
Nauk Strategicznych i Spotecznych przy Uniwersytecie New Hampshire, ponadto ukonczyt studia chemiczne w
Minnesocie i ekonomiczne w legendarnym Instytucie Technologicznym w Massachusetts [MIT]. Stat na czele
zespotu MIT, ktéry w 1972 roku opracowat na zlecenie miedzynarodowego zespotu eksperckiego Klub Rzymski
najwazniejsza prace badawcza lat 70. pt.,,Granice wzrostu”. Analitycy wykorzystali komputery do budowy modeli
prognozujacych mozliwe scenariusze przyszto$ci cywilizacji przemystowej w oparciu o aktualne trendy wzrostu
populacji i konsumpcji surowcéw. Uwzglednili tez r6zne poziomy produktywnosci rolniczej, kontroli urodzin oraz
wysitkéw w ramach ochrony Srodowiska. Wydrukowano 12 milionéw kopii raportu i rozpowszechniono w 37
jezykach. Przekaz by} jednoznaczny: przy zachowaniu status quo, czyli konsumpcji wykraczajacej poza pojemnos¢
srodowiskowa planety, przed rokiem 2030 mozna spodziewac sie gospodarczego upadku i rozpoczecia gwattownej
redukcji populacji.[w:]
https://exignorant.wordpress.com/2014/08/24/autor-granic-wzrostu-nic-juz-nie-poradzimy/

25 Dennis Meadows op. cit.


https://exignorant.wordpress.com/2014/08/24/autor-granic-wzrostu-nic-juz-nie-poradzimy/
http://www.geekweek.pl/aktualnosci/32024/coraz-wiecej-martwych-stref-w-oceanach
http://ziemianarozdrozu.pl/encyklopedia/88/rozmarzanie-wiecznej-zmarzliny

Zadne reformy nie wchodzg w rachube. Reformy modyfikujg wiele aspektGw organizacji zycia
spotecznego, nie zmieniaja jednak rzeczy najwazniejszej — istoty modelu cywilizacyjnego.
»Znajdujemy sie w okresie, ktory wymaga dramatycznej transformacji praktycznie wszystkiego.
Obecny system jest dysfunkcyjny”?°.

Wszelkie reformy przypominaja proby naprawienia mechanizmu posiadajagcego powazne
wady konstrukcyjne. Mechanizm spoteczny jest Zle pomy$lana koncepcja funkcjonowania.
Reformizm skazany jest na porazke. Idea reformizmu opiera sie bowiem na blednej, peilnej
optymizmu przestance, ze Zle pomyslany mechanizm moze dobrze dziata¢. Sprzeczno$¢ zawarta w
powyzszej mysli powoduje, Ze reformizm jest dzialaniem skazanym na kleske.

Jesli podstawa obecnego modelu cywilizacyjnego jest falszywe przekonanie, ze mozliwy

jest ,,nieskonczony wzrost w skonczonej przestrzeni”, to wida¢ niezwykle jasno, ze autodestrukcja

jest nieodtaczna czescia tego modelu.

3. Konstrukty spoleczne - przyczyna wynaturzenia, geneza

nadchodzacego upadku.

Z}o tkwi w samym fundamencie cywilizacji — w teoretycznej podbudowie, ktéra tworza
,wielkie konwencje”. Sg to tzw. konstrukty spoleczne bedace swoista, mentalng baza sposobu
funkcjonowania, jaka jest cywilizacja. Sposréd wszystkich konstruktow najistotniejsze sq cztery:
ekonomia, polityka, moralno$¢ i religia®’. Jakie sa mankamenty owych konstruktéw? W skrdcie:

* Ekonomia propagujac idee nieskoniczonego wzrostu gospodarczego i zwiekszenia
produktywnosci, powoduje spadek wydolnosci ekosystemu i zmniejszanie obszaréw dzikiej
przyrody, co jest rownoznaczne z zanikaniem naturalnych form egzystowania. Ostateczng
konsekwencja tego typu praktyk musi by¢ unicestwienie calej, ziemskiej biosfery®.
Niezaleznie od tego, czy koncepcja ekonomiczna opiera sie na sterowanym centralnie rynku
(marksizm), czy na wolnorynkowym gospodarowaniu (kapitalizm), to mechanizm jest ten
sam:

1) Rzad/wladza pozycza pienigdze od banku centralnego.

2) Pozyczanie pieniedzy tworzy dtug publiczny.

3) Istnienie dtugu publicznego wymusza wzrost gospodarczy.

4) Wzrost gospodarczy powoduje dazenie do zwiekszenia produktywnosci.

5) Zwiekszanie produktywnosci prowadzi do coraz wiekszego zuzycia surowcow, a w

konsekwencji do zachwiania rownowagi ekologicznej i zapasSci biosfery.

26 ibidem

27 Por. Aksjomaty socjalizacji [w:] Sathaniell Zakalwe Renesans Buntu

28 ,,wzrost gospodarczy jest catkowicie uzalezniony od «wzrostu zuzycia materialow i energii»”. [w:]
Dennis Meadows op. cit.



* Polityka uczy angazowania sie¢ w zmiany konwencji prawnych, sposobow rzadzenia i
rzadzacych, tym samym wpaja przekonanie, Ze konieczne sa zarowno prawa, jak i rzady.
Koncentrujagc uwage na politycznej grze, w ktorej gtoéwna role graja tzw. liderzy, polityka
odwraca uwage od prawdziwych problemoéw, jakie wynikaja z poglebiania sie stanu braku
rownowagi ekologicznej. Polityka to w istocie lekcja pokory wobec autorytetéw, a zarazem
(intencjonalna badz nie) promocja autorytaryzmu.

* Moralnos¢. Niezaleznie od tego, jak szlachetne idealy stara sie zaszczepi¢ moralnos¢, to
sklaniajgc umyst do postugiwania sie schematami oceniania, powoduje algorytmizacje
zachowan. Algorytmizacja taka staje sie przyczyna zaSlepienia. Istota zaSlepienia jest
ignorowanie realiéw, a zarazem obsesyjne koncentrowanie uwagi na ksztattowaniu tego, co
realne za pomocg wymyslonych zasad. Skupienie umyshi na przestrzeganiu zasad sprawia,
ze czlowiek staje sie maszyna egzekucyjng (policjantem). Juz w XIX wieku Nietzsche
zwracal uwage na zagrozenia, jakie niesie ze soba moralnos¢: ,,Caly rozum, cale
dziedzictwo madrosci... zostalo zredukowane do mechaniki, zgodno$¢ z prawem uchodzi juz
za cel najwyzszy”. ,Zawieszenie rozumu, zredukowanie wszelkich motywow do obawy i
nadziei (kara i nagroda)”... ,Same jeno formuly, obrzadki, dogmaty zamiast praktyki
zycia”®.

* Religia wpajajac potrzebe czczenia sacrum, sklania do wyznawania dogmatu, dogmatyzm
za$ tworzy zamknieta umystowos¢, nie potrafiacq patrzeC na Swiat z szerokiej, rozumnej
perspektywy. Religia, wprowadzajac podzial na to, co naturalne i nadnaturalne
(nadprzyrodzone), stwarza hierarchie, w ktérej to, co nadnaturalne (bdéstwo i nakazy
moralne pochodzace od bdstwa) ma wieksza wage od Natury. W konsekwencji oddawanie

czci nadnaturalnym béstwom staje sie przyczyng degradacji Natury™.

29 F. Nietzsche Wola Mocy Krakow 2015r., s.85, s84, 5.88
30 Por. Hubert Reeves: ,,Ludzie to najbardziej szalony gatunek. Czlowiek wyznaje niewidzialnego boga i zabija
widzialna nature. Nie zdaje sobie sprawy, ze natura ktéra zbija, jest niewidzialnym bogiem, ktérego wyznaje”.



Man is the most insane species.
He worships an invisible God

and slaughters a visible Nature...
without realizing that this Nature
he slaughters is this invisible God
he worships.

Hubert Reeves

Konstrukty spoteczne sa odpowiedzialne za przeksztalcenie ludzkiej spotecznosci w mase
bezkrytycznych jednostek, podporzadkowanych liderom, postusznych wymystom tychze lideréw,
zajetych oddawaniem czci zaswiatowym idealom, a jednoczesnie Slepych na realny stan rzeczy.
Bezkrytycznos¢, postuszenstwo, bycie wyznawcq i zaSlepienie... Takie cechy czlowiek rozumny
przejawia w statystycznym ujeciu. Doprawdy, czy to rzeczywiscie cztowiek rozumny?

Ludzkos¢ w swej masie, przyjmujac postaC statystycznego zjawiska, jest niezwykle
niszczycielska sila. Statystka Zle Swiadczy o cztowieku, dlatego tez statystyka nie bedzie przyczyna
zadnych pozytywnych zmian. Przyczyna bedzie niekonwencjonalne dzialanie — czynnik
wykraczajacy poza granice statystycznej nijakoéci. Zrédlem Zmian bedzie wykroczenie...

Konstrukty spoteczne tworza szkielet Zle pomyslanej koncepcji funkcjonowania. Nie mozna
naprawic czegos, co jest zle pomyslane i zbudowane. W systemie, ktory jest awaryjny, awaria nie
jest wyjatkiem, lecz regula. Niezaprzeczalnym Swiadectwem wad systemowej koncepcji
funkcjonowania jest fakt, ze nie liczy sie ona z kontekstem egzystencjalnym — z zywa tkanka
planety, jaka jest biosfera. Dlatego tez forma, w jakiej ludzka spoleczno$¢ egzystuje jest
wynaturzeniem. Owo wynaturzenie nie jest niczym innym jak negatywnym stosunkiem do samej
Natury. Stanowi to zasadniczq sprzecznos¢ — opierac sie na naturalnym fundamencie egzystowania,
a zarazem nie liczy¢ sie z tym faktem — systematycznie ten fundament niszczy¢. Zle pomy$lany —

zawierajqcy sprzecznos$ci — sposob funkcjonowania sprawia, ze ludzka cywilizacja skazana jest na
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zaglade: ,,Globalna cywilizacja bedzie jedna z wielu ofiar klimatu i Matki Natury”*.

,Utrata réznorodno$ci biologicznej spowoduje, ze Swiat przyrody ulegnie zniszczeniu.
Razem z nim zdegradowane zostang systemy podtrzymujace zycie na naszej planecie. Zalezymy od
przyrody, bo potrzebujemy powietrza, ktérym oddychamy, wody, ktora pijemy, pozywienia i
materiatéw, z ktérych korzystamy my i nasza gospodarka”*.

»W 1992 1. przeszto 1,7 tys. uczonych... podpisato sie pod publikacja o znamiennym tytule
«Naukowcy Swiata ostrzegaja ludzkos¢». Badacze wzywali w niej, zebySmy powstrzymali
zniszczenie Srodowiska naturalnego. JeSli tego nie zrobimy, ostrzegali, zagrozimy ziemskiej
biosferze, a ludzkosci, ktora przeciez jest tej biosfery czescig, zgotujemy nieuchronne nieszczescie.
Uczeni wymienili wyzwania, z ktérymi mieliSmy sobie poradzi¢, zeby zej$¢ z kursu kolizyjnego z
przyroda. Wsrdd nich byly m. in. postepujqce zniszczenia stratosferycznej warstwy ozonowej, ktéra
chroni zycie przed promieniowaniem UV, coraz gorszy dostep do wody pitnej, rabunkowa
gospodarka zasobami oceanu, powstawanie w oceanie stref Smierci, niszczenie lasow, utrata
bior6znorodnos$ci, globalne zmiany klimatu oraz gwattownie rosngca liczba ludzi”®.

»,otworzona przez nas cywilizacja przemystowa w koncu upadnie, a do tego upadku
doprowadzimy my sami”*. Taki jest ,koszt” ambicji, ktéra kaze 'Czlowiekowi' dziala¢, nie
zwazajac na sens i skutki dzialania. Taki jest ,koszt” ambicji, ktéra jest po prostu ,szalona

religia”...

Nasza przysztosc jest czarna
Nasza egzystencja — marna
Umyst w putapce a serce z kamienia

Dekadencka nostalgia namiastkq spetnienia

My — dzieci technosfery, uwiezieni w sztucznosci...
My — ktorzy/ktore tak bardzo potrzebujemy zywiotowej, spontanicznej uczuciowosci...

tej niesamowitej potrzeby bliskosci i jednosci bedacej czeScia zapomnianej przez nas Natury...

31 Dennis Meadows op.cit.
32 WWF - Living Planet Report 2016:
https://www.wwf.pl/sites/default/files/inline-files/living planet report 2016 podsumowanie pl.pdf
33 ,,0Ostrzezenie dla ludzkosci”:
http://wyborcza.pl/7,75400,22644437 plyniemy-na-titanicu-naukowcy-ponownie-ostrzegaja-ludzkosc.html
34 Nasza cywilizacje czeka upadek:

https://gadzetomania.pl/853,nasza-cywilizacje-czeka-upadek-tak-mowia-naukowcy-z-nasa


https://gadzetomania.pl/853,nasza-cywilizacje-czeka-upadek-tak-mowia-naukowcy-z-nasa
http://wyborcza.pl/7,75400,22644437,plyniemy-na-titanicu-naukowcy-ponownie-ostrzegaja-ludzkosc.html
https://www.wwf.pl/sites/default/files/inline-files/living_planet_report_2016__podsumowanie_pl.pdf

,» Dancing on glass
We're running too fast
To the end of the line
We're losing our mind
Our future is black
And we can't get back
To love and lust

In cities of dust”®

Mroczna przysziosSc tej planety jest niestety realng wizjg, z ktorg bedziemy zmuszeni sie
pogodzic¢. ,,Czlowiek — niszczyciel wytrzebiajac setki gatunkow zwierzecych, wkroczyt na droge,
ktéra prowadzi do zagtady jego wiasnego gatunku”*. Ztudne nadzieje r6znej masci politycznych
reformatoréw, oddalaja widmo nadciggajacej katastrofy, nie powstrzymaja jednak samej katastrofy.
W zwigzku z tym powraca wyrazona wczesniej mysl: jedyne dzialanie spoteczne, ktore ma obecnie
sens, to dazenie do radykalnej zmiany sposobu zycia catej, ludzkiej spotecznosci.

Rewolucja — inicjujgca Wielkg Zmiane...
Rewolucja polegajaca na odrzuceniu konstruktéw spotecznych (wielkich konwencji).
Rewolucja oznaczajaca koniec ekonomii, polityki, moralnosci i religii.

Rewolucja obalajaca religijnie nacechowany humanizm i przekonanie o wielkosci 'Cztowieka'.

4. Pojecia

To humanizm uksztaltowatl antropocentryczne w swej istocie pojecia pozytku i szkody. Za
pozyteczne uwazajac to, co 'Cztowiekowi' shuzy, za szkodliwe to, co 'Cztowiekowi' przeszkadza.
Humanizm sprawil, Ze dobrem nazywa sie rzeczy, ktorych 'Czlowiek' ,potrzebuje”,
bezwartoSciowym to, czego nie potrzebuje, a ztym to, czego nie potrzebuje i co jest sprzeczne z
ludzkimi celami. Humanizm i antropocentryczna w swej istocie celowos¢ uksztattowaly znaczenie

z}a, jakie znamy z tzw. nauk moralnych.

Moralno$¢ méwi o dobru, jednak istota tego dobra jest interes ludzkiej jednostki. Ludzka
interesownosc jest osia, wokot ktorej kreca sie rozwazania moralne. Wiekszo$¢ pojec, ktorymi
postugujemy sie na co dzien, jest odzwierciedleniem perspektywy antropocentrycznej. Istota owej

perspektywy jest przekonanie, ze 'Cztowiek' jest centralnym punktem ludzkich zainteresowan -

35 New Scene — Tonight
36 Raymond Bouillenne



punktem, wokot ktorego skupiaja sie wszelkie ludzkie dazenia. ,,Cel”, tak jak pojecia moralne,
takze wyraza antropocentryczny punkt widzenia. Celowym nazywa sie kazde dziatanie 'Cztowieka’,
bezcelowym wszystko to, co ma charakter niepodmiotowy, nieludzki. Cel zaklada Swiadome
dazenie, bezcelowos$¢ jest bezmysSlna. Samo nazwanie jakiegos dzialania celowym wyraza juz
pozytywna ocene, Swiadczy bowiem o tym, Ze dzialajacy posiada Swiadomos¢, co powszechnie
uwazane jest za nobilitujagce. Do umocnienia tego przekonania, niewatpliwie przyczynila sie
doktryna chrzescijanska gloszaca, ze jednostka ludzka posiada wartos¢ od chwili zaistnienia. Wedle
wyznawcow dogmatu o tzw. ,,grzechu pierworodnym”, bycie 'Czlowiekiem' ma warto$¢ sama w
sobie. Chrzescijanie twierdza, ze niezaleznie od tego, jakich czlowiek dokonuje wybordw, to jego
istnienie posiada warto$¢ z samej racji bycia 'Czlowiekiem'. Wynika stad, ze dla oceny ludzkiej
jednostki wybory nie majg specjalnego znaczenia, bycie czlowiekiem jest bowiem dobre nawet
wtedy, gdy czlowiek dokonuje ztych wyborow. Ten niezrozumialy poglad z pewnoscia wzmocnit
ludzka arogancje i tatwos¢ z jaka 'Czlowiekowi' przychodzi uwaza¢ sie za kogo$ lepszego od
wszelkich innych form zycia/bycia. Kultura powszechna jest w zasadzie osobliwym rodzajem kultu,
w ktorym czci sie 'Czlowieka'... Jak doskonala, boska istotq musi by¢ 'Czlowiek’, skoro stat sie
obiektem religijnym - sacrum wymagajacym czci i bezwarunkowego szacunku? 'Czlowiek' —
»jedyny” rodzaj podmiotu, niepowtarzalne indywiduum obdarzone wola, istnienie, w ktorym
,rezyduje” szlachetna istota - cztowieczenstwo. 'Czltowiek' - unikat, jakim jest kazdy przedstawiciel

gatunku homo sapiens - fenomen, ktéremu tarcza przed wszelkim ztem jest moralny imperatyw.

Postepuj tak, bys czlowieczenstwa tak w swej osobie, jak tez w osobie kaidego innego, uzywat
zawsze zarazem jako celu, nigdy tylko jako srodka®.
Tak powtarza za Kantem czlowiek wierzacy w 'Czlowieka'...Tak powtarzaja ci, ktérzy wierzqa w
humanizm - antropocentryczng doktryne uczaca, ze Swiat ma stuzyc¢ 'Czlowiekowi'...

'Czlowiek' - niezwykla istota w otoczeniu, jakze zwyklych, jakze malo znaczacych rzeczy...
Czyz wyjatkowosc¢ 'Czlowieka' nie budzi w tobie zachwytu?... ,,Czy nie jest dla ciebie oczywiste, ze
umyst ludzki r6zni sie jakoSciowo od wszystkich innych umystéw i ze gdyby go zabraklo, to cata
reszta razem wzieta nie moglaby go zastapic? A zatem, czyz nie jest tak, ze ludzie sa wyjatkowymi
istotami i ze powinni by¢ traktowani jako takie?”.

Oto 'Cztowiek' - pojmowany na wzor gnostyckiej legendy jako istota zawierajaca szlachetny
pierwiastek, ,,iskre boza” - cztowieczenstwo. W takim ujeciu jedynie z czlowieczenistwem wiaze sie
'cel', cala reszta zywych, niezywych i nieozywionych (abiotycznych) form istnienia to jedynie

srodki w rekach 'Cztowieka' zmierzajacego do ,,celu”.

37 1. Kant
38 Isaac Asimov, Fundacja i Ziemia Poznan 1992r., s.231



5. Prawa

Niewatpliwie zastuga Kanta bylo stworzenie figury myslowej umozliwiajacej zakonczenie
krwawej epoki tortur, przesladowan i publicznych egzekucji. Imperatyw moralny stat sie
fundamentem praw czltowieka. Prawa cztowieka umozliwity z kolei ochrone przed krwawaq zadza
tyranow.

Jednakze pomimo swoistych ,,gwarancji bezpieczenstwa”, jakich prawa cztowieka udzielaja
ludzkiej jednostce, rozwigzanie to posiada dwa istotne mankamenty:

1) prawa cztowieka sankcjonuja wyjatkowy status ludzkiej jednostki,

2) usilne naklanianie, by przestrzega¢ praw czlowieka umacnia w cztowieku przekonanie, ze tylko
prawo jest gwarantem sprawiedliwosci.

Ad 1) Jedli ludzkie istnienie potrzebuje sankcji prawnej, by zagwarantowa¢ mu wyjatkowos¢, to
efektem/konsekwencjq takiego sankcjonowania jest stan, w ktorym 'Cztowiek' nadaje sobie status
jednostki uprzywilejowanej. Okazuje sie zatem, ze 'Cziowiek’, by istnie¢ potrzebuje przywileju
rodem z czasow feudalnych. 'Czlowiek', uprzywilejowujac samego siebie, wywyzsza siebie,
wywyzszajac za$, poniza innych. Tym samym, inne formy egzystowania, nie ,zasligujac” na
wyjatkowos¢ zarezerwowang dla pelnej ,,godnosci” ludzkiej istoty, traktowane sg jakby byly
pozbawione ,szlachetnego pierwiastka”. Wszelkie byty/bycia poza czlowiekiem sq w takim ujeciu
rzeczami o wartosci uzytkowej (relatywnej), zwiazanej z uzytkownikiem — czyli z 'Czlowiekiem'.
Ten stan rzeczy powoduje, Ze Swiat dzieli sie na dwa zbiory wartoS$ci: warto$ci absolutnych — jakimi
sq ludzkie podmioty i wartosci relatywnych — przedmioty stuzgce/podlegajace 'Czlowiekowi' -
»absolutowi”. Stad tez sktonnosc¢ 'Cztowieka' do relatywizowania, ktdra jest obecna w powiedzeniu:
»,dla_mnie to jest dobre” (znaczy to, ze ,Mi to shizy”, ,Ja to pozytkuje”). Sankcja prawna
przeistacza 'Czlowieka' w absolutng, podobna bogu istote, ktérej ma stuzy¢ caly Swiat
,przedmiotow”.

Ad 2) Jesli jakiekolwiek prawo potrzebne jest do tego, by mowic o sprawiedliwosci, to prawo staje
sie zamiennikiem sprawiedliwo$ci. Dzialanie sprawiedliwe okazuje sie zatem catkowicie zalezne od
prawnych gwarancji. Jaka jest wada takiego rozwigzania? Otéz, jesli jedynie prawo jest
gwarantem, to tym, czego wszyscy potrzebuja, sa przede wszystkim prawa. Tworzenie praw, jako
czynno$¢ dajaca fundamentalng pewnos¢, staje sie zatem priorytetowa. W zwigzku z tym wpada sie
w pulapke prawotworstwa: zamiast rozwigzywac problemy, stwarza sie normy, ktérych zadaniem
jest rozwigzywanie probleméw. Jesli zatem istnieje problem z krzywdzeniem cztowieka, to stwarza
sie prawa czlowieka, jesli istnieje problem z traktowaniem zwierzat, to dazy sie do stworzenia praw

zwierzat, jesli istnieje problem z uzytkowaniem i wilasnoscia, to tworzy sie prawa regulujace



kwestie wilasnosci i uzytkowania etc. Prowadzi to do tego, ze prawa staja sie wazniejsze od
rozumienia sytuacji (co jest przyktadem algorytmizacji zachowan, o ktérej byta mowa wczesniej a
propos moralnosci). Nie zrozumienie sytuacji okazuje sie zatem istotne, lecz sankcja prawna bedaca
szablonem, do ktérego dopasowuje sie sytuacje. W efekcie przykladanie szablonu zastepuje wiedze
o tym, jak postapi¢. Czlowiek, zdajac sie na konwencje prawne, nie szuka wiedzy o tym, jakie
podejmowac decyzje, zamiast tego szuka oparcia w prawnych wymystach.

Czy postugiwanie sie szablonem oceniania gwarantuje wydanie wiasciwej oceny?
Oczywiscie: nie. Jesli zatem zalezy nam na adekwatnym postepowaniu — czyli takim, ktore bazuje
na wnikliwej obserwacji Swiata, a nie na postrzeganiu $wiata przez pryzmat oczekiwan, to musimy
zrezygnowac z ,dopasowywania rzeczywisto$ci do wzorca”®. Trzeba intensywnie mysleé, a nie
poréwnywac to, co sie postrzega z uproszczonym obrazem, znajdujagcym sie w umysle®’. Trzeba
zatem zrezygnowac z redukcjonizmu jaki cechuje prawotworstwo. Konieczne wiec okazuje sie
odrzucenie koncepcji prawnych regulacji. Zeby istniat sens dzialania, konieczne jest odrzucenie
,majestatu” prawa.

Prawotworstwo prowadzi do absurdu, polegajacego na tym, zZe nieskonczong ilosc¢
hipotetycznych i potencjalnych sytuacji stara sie formalnie sklasyfikowa¢. W zwigzku z tym, ze
istnienie prawa uwazane jest blednie za konieczng podstawe wszelkiego dzialania ('Czlowiek'
pragnie czu¢ sie uprawniony), to tworzenie praw uwaza sie za istotniejsze od dziatan, ktére owe
prawa reguluja. Tym samym zwolennicy prawotworstwa starajg sie kazdq decyzje zastapi¢ norma.
Powoduje to problemy z wnioskowaniem (zanik racjonalnosci), stepienie osadu, a w koncu
niezdecydowanie, sprawiajace, ze koniecznym staje sie istnienie decydentow.

Prawa czlowieka cho¢ stanowia konwencjonalne narzedzie do walki z autorytaryzmem, to
nie sa w stanie przezwyciezy¢ samego autorytaryzmu. Czy nadawanie jakiego$ przywileju moze
by¢ rozwigzaniem problemu, jaki wynika z innego przywileju? Czy nadawanie przywileju moze w
ogole rozwigzac problem jaki wynika z uprzywilejowania?

Zyjemy w epoce zmian uksztaltowanej przez prawa czlowieka... Zyjemy w epoce zmian,
ktore okazaly sie powierzchowne...

Konwencjonalizm zrodzit sie z przekonania, zZe ,,jedyna recepta na cate zlo niesione przez
cywilizacje mialo by¢ powszechne wzajemne zobowigzanie ogétu i jednostek, czyli umowa
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spoteczna”*. ,,Umowa spoteczna” w postaci kompleksu prawnych norm zdominowata myslenie o

dzialaniu. Dziatania niekonwencjonalne, wykraczajace poza zamkniety system funkcjonowania

39 R. Ziemkiewicz: ,,Czlowiek zawsze stara sie dopasowac rzeczywistos¢ do wzorca, ktory zna i w ktérym wie, jak sie
poruszac”

40 To my$l zaczerpnieta z filozofii Henri Bergson'a, znana jako bergsonowska krytyka intelektu.

41 Russeau [w:]

http://www.interklasa.pl/portal/index/strony?
mainSP=subjectpages&mainSRV=wos&methid=672745130&page=subpage&article id=327888&page id=25167
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uwazane sa za wykroczenie, zbrodnie, przestepstwo... Takie postrzeganie dzialan
niekonwencjonalnych jest w istocie wielkim hamulcem innowacyjnosci, ktérej tak bardzo nam
wszystkim potrzeba, innowacyjnosci, bez ktérej tworzy sie zamkniety system funkcjonowania —
system degenerujacy sie i sila inercji zmierzajacy w nicosc.

Humanizm, uprzywilejowujac polozenie 'Czlowieka', tworzy tym samym hierarchie, na
szczycie ktérej znajduje sie ludzki gatunek. Prowadzi to do antropocentryzmu. Antropocentryzm z
kolei jest ,pierwsza przyczyna” odpowiedzialng za nieskoriczony rozrost antroposfery. Istota
perspektywy antropocentrycznej jest waloryzowanie — wysoka ocena efektow dziatan zgodnych z
ludzkimi intencjami i zamierzeniami. 'Czlowiek' ma sklonno$¢ do tego, by wysoko oceniac
dokonywane przez siebie czynnoS$ci, by patrze¢ subiektywnie (z perspektywy podmiotu), by
widzie¢ warto$¢ w tym, co robi.

'Cztowiek' widzi dodatnie efekty upraw wielkoobszarowych w postaci plonéw, nie dostrzega
zas problemu deforestacji, czyli wylesiania obszardw i zastepowania lasow uprawami. 'Czlowiek'
widzi uporzadkowane gospodarstwo nie dostrzega zas zaniku naturalnego nieuporzadkowania —
chaosu form, ktéry musi przeciez mie¢ racje bytu. 'Czlowiek' widzi postep urbanizacyjny, nie
dostrzegajac tego, ze rozrost sztucznej, miejskiej struktury odbywa sie kosztem denaturalizacji
Srodowiska - zaniku naturalnych, organicznych form egzystowania, w ktorych manifestuje sie
biosfera. 'Cztowiek' widzi pozytywne efekty melioracji, nie widzi za$ problemu przesychania,
jalowienia i zamierania zycia w zwigzku z likwidacja naturalnych zbiornikow retencyjnych.
'Czlowiek' widzi warto$¢ uzytkowa wybudowanych osiedli, nie dostrzegajac faktu niszczenia

naturalnych siedlisk przez rozwdj budownictwa.

6. Kolonizowanie

W literaturze science-fiction istnieje termin opisujacy zjawisko przeksztatcania srodowiska
planety zgodnie z wizja zdobywcy-gospodarza — 'Czlowieka'. To ,terraformowanie (dostownie
«tworzenie Ziemi»), czyli proces dopasowania warunkéw panujacych na planecie, ksiezycu lub
innym ciele kosmicznym, do podobnych, jakie panuja na Ziemi, dzieki czemu miatoby by¢ mozliwe

zamieszkanie jej przez cztowieka — utworzenie kolonii”*

. O ile samo terraformowanie jest poki co
praktyka rodem ze sfery fantastycznych opowiesci, to gtdéwna mysl, bedaca istotq tego procesu jest
nam wszystkim doskonale znana. Chodzi mianowicie o kolonizowanie, czyli podazanie droga
zdobywcy... Koncepcja kolonizowania zaklada dominacje gatunku istot uwazajacych sie za
zdobywcow, a zarazem stuzebno$¢ form zycia, ktére zdobywca zdominowat. Zatozenie to nie jest

niczym innym jak wiarg w wyjatkowy status zdobywcy, ktory dazac do dominacji staje sie
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nastepnie gospodarzem®. Poglad ten opiera si¢ na aroganckim przekonaniu, ze istnieje podziat na
gatunki nizsze i gatunek najwyzszy — wiodacy prym, ,,naczelny”, do ktérego nalezy typ zdobywcy-
gospodarza™.

Oczywiscie istnieja réznice jakosSciowe miedzy rozmaitymi gatunkami (szerzej: formami
egzystowania), nie jest to jednak zadnym uzasadnieniem dominacji. Caly zbior form tworzy
organizm, nie mozna powiedzie¢, ze jaki$ element tego zbioru jest najwazniejszy. Najwazniejsza
jest bowiem rownowaga — Harmonia. Uznanie jednego z organizmoéw badZz gatunkow za
najwazniejszy jest takim samym bledem jak uznanie jednego z organdéw ciala za najistotniejszy.
Suma organéw tworzy zesp6t — organiczna, kompletna cato$¢. Zeby ciato byto zywym, optymalnie
funkcjonujacym organizmem potrzebne sq wszystkie organy, w przeciwnym razie powstanie

patologia funkcjonowania.

EGO ECO
lﬂ st

Podobnie jest z dominacja jednego z gatunkow, bedacego czescia ekosystemu — powoduje
ona rozrost populacji danego gatunku, a w konsekwencji przerost, ktory przypomina ciato
zaatakowane przez nowotwoOr. Meadows jasno wykazal na czym polega mankament
nieskonczonego rozrostu: Ciagly wzrost, trafia w koncu na ,,granice wzrostu”. Wzrost zblizajac sie
do kresu fizycznych mozliwosci staje sie przerostem. Przerost to dysproporcja — zlamanie
naturalnej Harmonii manifestujacej sie w okreslonym ksztatcie i wielkosci. ,,Kazda rzecz, tak samo
gwiazda, jak i atom, ma swoja naturalna, optymalng wielko$¢ i odnosi sie to tez do organizmow i

spoteczenstw”*. Przerost naturalng sita bezwladnosci musi sta¢ sie przyczyng upadku. Dominacja

43 O czym byla mowa wczesniej a propos wyjatkowego statusu 'Cztowieka' i prawnych gwarancji.
44 | Jedynie ludzie sa uznawani za osoby przez Uniwersalng Deklaracje Praw Cztowieka” za: wiki
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dowolnego gatunku istot prowadzi do zachwiania rownowagi, czyli do przerostu. Taka tez jest istota
cywilizacyjnej ekspansji — to droga przerostu. Dlatego droga cywilizacyjnej ekspansji jest droga do
zatracenia.

Ekspansja to ciaggle zdobywanie, to kolonizowanie — zmienianie Swiata we wiosci, ktorymi
sie zarzadza. W szerszym ujeciu kolonizowaniem jest przeksztalcenie srodowiska w sposéb, ktory
odpowiada ludzkim upodobaniom. To podporzadkowanie flory, fauny i wszelkich nieozywionych
form idei gospodarowania... To nieodparta che¢ zmieniania/przeksztatcania $wiata idaca w parze z
zadza wladania nim. To wiara w to, ze 'Czlowiek' jest czynnikiem stanowigcym 0§ procesu
historycznego ksztaltujacego oblicze wszechswiata.

Obiektem niniejszej krytyki nie jest sama idea gospodarowania, lecz pewna jej forma. Nie
chodzi bowiem o to, zeby zupehie zrezygnowac z bycia gospodarzem, tylko by by¢ gospodarzem,
ktéry niczym madry druid rozumie doniostoS¢ rownowagi wystepujacej w przyrodzie.
Przeciwienstwem dobrego gospodarza cenigcego stan rownowagi jest cztowiek, ktéry otaczajacy
Swiat traktuje w ten sam sposob jak dziecko traktuje plasteline. To czlowiek, ktory sadzi, ze
sSrodowisko mozna dowolnie ksztaltowa¢/modelowac. Jego dziatania nie liczq sie z kontekstem
Srodowiskowym, w ktorym zyje, co powoduje, ze powstaje Swiat pozbawiony rownowagi
ekologiczne;j.

,Ludzie starannie tworzyli swoje otoczenie, wprowadzajac tam ro$liny i zwierzeta. W
stworzonym przez nich systemie ekologicznym nie moze by¢ rownowagi, gdyz sklada sie na niego
tylko bardzo ograniczona liczba gatunkow — tych, ktore ludzie wprowadzili celowo, gdyz chcieli je
miec i tych, ktérych nie chcieli wprowadzi¢, lecz nie potrafili sie przed tym ustrzec™*.

Ostateczng, negatywna konsekwencja przekonania, Ze Swiat ma catkowicie plastyczng
nature jest btad denaturalizacji srodowiska, polegajacy na dazeniu do tego, by biosfere zastgpic¢
technosferg. Terraformowanie — bardziej za$s ogélnie kolonizowanie Swiata — to bezwzgledne
naginanie Natury do ludzkiej woli i zaniechanie praktyki dazacej do uzgodnienia woli z jej (Natury)
procesami. To proba udomowienia $wiata, ktéra oznacza zarazem rezygnacje z zadomowienia sie w
Swiecie. To praktyka, ktora zamiast uczy¢ dopasowania oczekiwan do Swiata, uczy dopasowywac
Swiat do swych oczekiwan. To praktyka woli lekcewazacej sens dzialania...

,Kazdy zamieszkany Swiat w Galaktyce zostal zmieniony. Kazdy zastaliscie takim, jakim go
uksztaltowata natura, w stanie pierwotnym, ktéry wam nie odpowiadal, i kazdy przeksztalciliScie
tak, aby uczyni¢ go — w miare swoich mozliwo$ci — jak najbardziej wygodnym”*.

Oto kaprys ludzkiej woli: ,ja — 'Czlowiek' — chce, zeby Swiat byl wygodny”... kaprys
myslacej istoty, czujacej sie panem i gospodarzem miejsca, ktére zajmuje... miejsca, ktdre istota

myslaca gtéwnie o swoich kaprysach, uwaza za swojq wiasnosc.
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O ile zrozumiala jest pewna doza wygody w Zyciu, to dazenie do zmiany $wiata w strefe
komfortu stuzaca 'Czlowiekowi' jest absurdem. Pragnienie zmiany dazacej do przeksztalcenia
Swiata w swoiste ,,centrum rozrywki” zupelnie ignoruje sposéb istnienia Swiata, ktory 'Cziowiek’
pragnie zmieni¢. A przeciez 6w sposdb ma jakie§ uzasadnienie — jest w koncu naturalnym
fundamentem egzystowania, na ktorym dumny 'Czlowiek' sie opiera. Kaprysy ludzkiej woli to
fantazje wyalienowanego, zapatrzonego w siebie ego — izola — jak w powiesci Isaac'a Assimov'a
nazwana jest jednostka nieczujaca sie czeScig Swiata — Gai.

Kolonizowanie dziewiczych obszaréw dzikiej przyrody, znajdujacej sie poza sferg
instytucjonalnej kontroli to cywilizacyjny standard. Jednak kolonizowaniem nie jest wylacznie
dzialanie majace na celu totalne przeksztalcenie niezbadanych miejsc, obszar6w czy terytoriéw w
technosfere umozliwiajaca wygodne funkcjonowanie, czy tez dowolna manipulacja Srodowiskiem,
jest to takze kazde dzialanie 'Czlowieka' wierzacego w ,stuzebny charakter” otoczenia. To
nieustajacy proces cywilizacyjny — fakt, ktorego codziennie doswiadcza kazdy/kazda z nas. To cos,
do czego przywykliSmy... cos, co traktujemy jak egzystencjalny banal — jak to, ze powietrze
potrzebne jest nam do oddychania, woda do picia, ziemia potrzebna, by wyda¢ plon, ktérym
karmimy nasze ciala, ogien do tego, by da¢ nam ciepto.

»2My”, ,nam”, ,dla nas”... Czy wszystko co nas otacza naprawde jest przeznaczone dla nas —
ludzi? Czy przeznaczeniem Swiata jest to, zeby dawal nam — ludziom dobra? Czy organiczna
struktura Swiata rzeczywiscie jest czym$ podobnym do fabryki, ktérej celem jest produkowanie
dobr dla ludzkich zachcianek? Traktujemy wytwory Natury jak towary zgromadzone w magazynie.
Decydujemy ile mamy otrzymac¢ z ,magazynu” pelnego doébr, nie mamy jednak zadnego wptywu
na zaopatrzenie owego ,magazynu”. Czy to, zZe postrzegamy zamieszkiwang przez nas planete
jakby byla ,magazynem” nie jest po prostu infantylnym, niedorzecznym wyobrazeniem —
aberracja, ktora powstata pod wplywem mitow zaczerpnietych z religijnych opowiastek?

Efektem kolonizowania (zarowno w ujeciu wezszym, jak i szerszym) jest ciagly rozrost
antroposfery. Fakt ten nie jest niczym innym jak zawlaszczaniem przestrzeni zZyciowej potrzebnej
innym organizmom. Poglad, ze fizyczna przestrzen jest miejscem stuzacym woli 'Cztowieka' jest
wersja pogladu Hitlera, wedle ktorego przestrzen zyciowa (Lebensraum) ma shuzy¢ rasie panow.
Istnieje wyrazna analogia miedzy humanizmem, ktéry uznaje dominacje 'Czlowieka' i stuzebnos¢
geosfery, a faszystowskim pogladem o dominacji ,rasy panéw”, shuzebnosci wszelkich
,podgatunkow” i zawlaszczaniem przestrzeni dla owej rasy.

Jak stwierdza jeden z bohaterow powiesci Ian'a Banks'a pt. Najemnik: ,,Cztowiekowi nigdy

9548

nie potrzeba wielu pretekstow, by uwazal inne gatunki za nizsze”®. Podzial na klasy wyzsze

(uprzywilejowane) i nizsze (uciskane) jest istota hierarchii. Zazwyczaj jest powdd, ze wzgledu na
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ktory dana klasa/gatunek czy tez rasa sie wywyzsza. W przypadku 'Czlowieka' jest to umyst, przez
wielu blednie utozsamiany z rozumem. Tak uwazaja humanisci, twierdzac, ze czlowiek jest
,2wielkim umystem”, ,wielkim mierzacym”, ,wielkim budowniczym” — miarg wszechrzeczy.
,2Humanisci twierdza, ze jedynie ludzkie subiektywne doswiadczenie ma jakieS wartoSci
wewnetrzne. Weglowi faszysci”®.

W ksigzce Banks'a Najemnik zostala opisana niezwykle zaawansowana technicznie, Swiatta i
liberalna spotecznos¢ Kultury. Szerokie horyzonty myslowe w potaczeniu z dionizyjska otwartoscia
sprawiaja, ze mieszkancom Kultury bliski jest epikurejski ideal, w ktorym wiedza o Swiecie
zwigzana jest z radoscia doSwiadczania go i ze sztuka czerpania przyjemnosci. To anarchiczna

spoteczno$¢, ktora funkcjonuje poza topornymi algorytmami systeméw moralnych czy

normatywnymi standardami rodzacymi typ przesladowcy. Kultura — wyzwolone spoteczenstwo

Wspomnij . . Najemnik
Phlebase 5 . ce e :

Flhimupdeld 1 A4

przysztosci, bez limitéw, deficytow i granic... To zbiorowo$¢ skladajaca sie z ekscentrycznych
indywidualnosci, ktore cieszg sie nieograniczong spontanicznos$cig, brakiem zwyczajowych tabu i
naturalng — erotyczng swoboda. ,,W Kulturze z lekcewazeniem traktowano indywidualng stawe i
mato uwagi pos$wiecano skandalom — w istocie niewiele rzeczy uwazano za skandal”™.

Otwarta  spoteczno$¢  Kultury jest Swiadoma mankamentéw  prymitywnych,
zhierarchizowanych spoteczenstw, w ktorych ujawniajq sie problemy zwigzane z koegzystowaniem
réznych form istnienia. Mieszkancy Kultury zdajg sobie sprawe, ze terraformowanie jest
bezwzglednym podporzadkowaniem $wiata typowi zdobywcy-gospodarza, a jako takie jest forma
gatunkowej dominacji i przyczyna opresji. ,Ludzie, ktérzy zdobyli obecnie przewage, pra do
agresywnego terraformowania... Ci ludzie nazywajacy samych siebie Humanistami, domagajq sie

ptynnych kryteriow zaliczania poszczegolnych gatunkoéw do istot rozumnych, co miatoby taki
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skutek, ze mogliby przejmowac wszystkie zamieszkane Swiaty, jesli tylko byliby zdolni do tego
militarnie”!,

'Cztowiek' chce zdobywac... chce dominowa¢, narzuca¢, regulowac... Czy jednak funkcja
regulacyjna, ktora 'Czlowiek' tak bardzo chce pekni¢, nie wymaga glebokiej wiedzy o skutkach
regulacji? Czy do tego, by regulowa¢ wystarczy zwykly, krotkowzroczny pragmatyzm,
ograniczajacy sie do pojecia skutecznosci? Pragmatyzm, ktory koncentrujac uwage na
eksploatowaniu jakiej§ czeSci $wiata nie przejmuje sie dysfunkcja regulowanej catosci...

Pragmatyzm, ktoremu obca jest Wielka Harmonia bycia...?

7. Historia

'Cztowiek' widzi to, co chce widzie€ - czyli Swiat przedmiotow w stuzbie ludzkiej woli. Tak
oto 'Czlowiek' okazuje sie arogancka, wiladczg istota, ktéra niczym pan absolutny i autorytarny
tyran oczekuje, ze wszystko wokot niego ma shuzy¢ 'Cztowiekowi'. Ten sposéb postrzegania jest
charakterystyczny dla czaséw feudalnych. 'Czlowiek' jako pan — wiadca, autokrata, ktory
rozporzadza ,,swoimi” dobrami.

Zyjemy w postfeudalnej strukturze spotecznej, dlatego ze feudalizm uksztaltowal nasza
mentalnos$¢. Niegdy$ pojecie szlachectwa zarezerwowane byto wytacznie dla panéw feudalnych —
suwerenow. W wyniku procesow emancypacyjnych pojecie to upowszechnito sie i wspotczesnie za
szlachetng uwaza sie kazda ludzka istote. Kiedys ,,panami” byli wiadcy feudalni, dzi$ stowo ,,pan”
jest typowym zwrotem grzeczno$ciowym — obyczajowq norma. Z jednej strony postepem jest zanik
oficjalnych podziatléw spotecznych, kazdy bowiem jest ,panem” i ,panig”, jednak to, ze wszyscy
uzyskali status ,arystokraty” powoduje, ze kazdej ludzkiej jednostki zaczal dotyka¢ problem
arystokratycznej wyniostosci. Prawdziwa rewolucja bylaby rezygnacja ze zwrotow o feudalnej
konotacji. Upowszechnienie sie tych anachronicznych form jezykowych sprawito, Ze rozwigzanie
problemow spotecznych okazato sie pozorne, w rzeczywistosci bowiem problem jedynie sie
poglebil. Zniesienie uprzywilejowania panéw feudalnych bylo niewatpliwym postepem, obecnie
klopotliwe jednak stato sie samo ,,szlachectwo”, ktore przyjelo posta¢ szlachetnosci. Trzeba byto ze
szlachectwa zrezygnowac w ogdle, zamiast zajmowac sie nobilitacja rodzaju ludzkiego.

Pojecie ,,pana” powoduje, Ze pojawia sie pojecie ,,shugi”. Gdy za$ jest stuga, to jest i stuzba.
Stuzba z kolei powolije do istnienia pojecie obowigzku. Bycie ,panem” kwestionuje potrzebe
zrozumienia. ,,Pan” nie musi niczego rozumiec i wyjasniac. ,,Pan” jest tym, ktoremu sie stuzy, ktory
ma oczekiwania... Pojecie ,,stuzby” uzaleznia warto$¢ rzeczy i dziatania od speliania wtadczych
oczekiwan. To, co stuzy ma obowigzki wobec pana. Ten sposéb myslenia sprawia, ze Swiat

postrzega sie jako inwentarz zawierajacy dobra bezwarunkowo stuzace ludzkiej woli. Swiat shizy
51 Tan M. Banks Najemnik s.102




»cztowiekowi”. 'Czlowiek' jest podmiotem w krélestwie przedmiotow. 'Czlowiek' celem ,,samym w
sobie”, a wszystko poza mim' (wszystko poza owa ,,boska”, wladcza istotq) jedynie Srodkiem w
ludzkich rekach.

Jesli samo istnienie 'Czlowieka' jest czyms$ szlachetnym, to historia ludzkiego rodzaju musi
by¢ Swiadectwem etycznej szlachetnosci i wartoSciowych dziatan. Czy jest bowiem mozliwe, zZeby
szlachetna istota postepowata nieszlachetnie? — Nie. Zatem historia jaka znamy musi by¢
przejawianiem sie nieskonczonej dobroci... Jest tak? Chyba nikt nie ma watpliwosci, ze nie. Skoro
zatem historia nie jest Swiadectwem szlachetnosci, to sila rzeczy musimy zakwestionowac
szlachetnos¢ ludzkiego bycia.

Historia nauczycielkq zycia — mowia humanisci, krytycy za$ powatpiewajq twierdzac, ze
'Czlowiek' niewiele sie nauczytl..., ze patrzac na dzieje ludzkosci trudno mowic¢ o coraz lepszym
zrozumieniu $wiata, tatwo zas o rosnacej zarozumiatosci. W takim — krytycznym — ujeciu, historia
zamiast by¢ Swiadectwem postepu jest symbolem regresu.

Dlaczego krytycy humanizmu nie uwazaja historii za nauczycielke zycia? Dlatego, zZe to
smutna opowies¢ rodzaju ludzkiego, w ktdrej wcigz powtarzajg sie te same motywy: Kkryzysy
ekonomiczne, konflikty polityczne, przesladowania w imie zasad moralnych, torturowanie w
majestacie prawa, wojny religijne, spory doktrynalne, podboje terytorialne, pietnowanie
,hiewiernych” i wladczy autorytaryzm wymuszajacy postuszenistwo, wymuszenie za$ nazywajacy
prawem. Jednak zadna z tych rzeczy nie jest rownie zla jak to postuszenstwo, ktore sprawia, ze
akceptujemy caly ten historyczny balast.

Zyjemy w prymitywnej strukturze spolecznej zbudowanej na feudalnym fundamencie, ktéry
zaklada, ze konieczna jest nie naturalna, symbiotyczna koegzystencja, lecz hierarchicznos¢ i boska
(absolutna) dominacja ludzkiego gatunku. Nie potrafimy przezwyciezy¢ antropocentryzmu, ktory
sprawia, ze wymyslone przez ,nas” konwencje wydaja nam sie bardziej rzeczywiste niz realnosc¢
otaczajacego nas Swiata. Nie chcemy spojrze¢ poza horyzont ludzkich spraw. Ten horyzont za$ tak
dalece ogranicza nasze postrzeganie, zZe nie potrafimy dostrzec nagiej prawdy. Prawdy, o nas
samych i o Swiecie, ktory znacznie przekracza ramy naszego — pragmatycznego zaangazowania.

— Co tworzy horyzont ludzkich spraw?

— Powszechnie uznawane zasady wspolzycia spolecznego: konwencje obyczajowe, religijne,
prawne, moralne...

— Czym sg konwencje?

— Zbiorem wymystow, ktory ludzie traktujq jak moc zobowiazujaca do dziatania.

Wymysly nie zobowigzuja. Zobowiazanie (tak jak i wszelki obowiazek) powstaje wtedy, gdy
wymyst traktowany jest jak logiczna koniecznos¢... a przeciez wymyst ma charakter dowolny,

czyli niekonieczny.



— Skad zatem moc, ktéra cechuje konwencje?

— Z przekonania, Ze muszg istnie¢ ramy dziatania, ktére tworza wymyslone przez ludzi konwencje.
— Skad sie bierze takie przekonanie?

— Z wiary w to, ze mysli o Swiecie sa wazniejsze od samego Swiata... Z wiary, ktora sprawia, ze
daleki staje sie nam Swiat Natury, ktoremu zawdzieczamy nasze istnienia. Kazdy, kto wierzy
w konwencje daje Swiadectwo drogi zycia, w ktérej stowa uwaza za wazniejsze od czynow.

A przeciez nie stowa nas okreslajq tylko czyny...

8. Mankamenty humanizmu (podsumowanie)

1)Blad supremacji

Humanizm wpaja i utwierdza przekonanie o wyjatkowosci 'Czlowieka'. Posiadanie takiego
przekonania sprawia, ze w czlowieku rodzi sie poczucie wyzszoSci. WyzszoSC przejawia sie w
dazeniu do dominacji (pragnieniu bycia panem, wiladca) — jest to zar6wno objawem braku
panowania nad soba, jak i oznaka braku umiejetnosci wspétistnienia (koegzystowania).

2)Blad sakralizacji

Humanizm jest przyczyna antropocentryzmu. Antropocentryzm to poglad, wedhug ktérego cztowiek
stanowi centrum i cel wszech§wiata. Poglad taki jest w istocie forma dogmatu religijnego, ktory
wymaga wiary. Wiara w 'Czlowieka' sprawia, Ze czlowieczenstwo postrzegane jest jak swietosc.
W konsekwencji 'Cztowiek' traktowany jest identycznie jak boska istota — czyli jak ktos, kto
potrzebuje szacunku, powazania i postuchu... Tak pojmowany 'Czlowiek' wymaga religijnej czci, a
nie doskonalenia sie i nauki poszerzajacej granice pojmowania. Tak czlowiek staje sie ignorantem.
3)Blad subiektywizacji

Humanizm uczy wyzej ceni¢ umystowa aktywno$¢ 'Cziowieka' od realnych zjawisk przyrody.
Prowadzi to do sytuacji, w ktorej 'Czlowiek' mysli przede wszystkim o swoich myslach. Z takiej
perspektywy wymysly okazuja sa wazniejsze od realnego stanu rzeczy. W konsekwencji realizm
otaczajacego Swiata zostaje zastapiony urojong realnoscig mysli.

4)Blad konwencjonalizacji

Humanizm nadaje wielka wage wszelkim ludzkim wymystom.

Konwencje/konstrukty spoteczne takie jak polityka, ekonomia, moralno$¢ i religia zastepuja
'Cztowiekowi' naturalny fundament egzystowania. W konsekwencji dochodzi do absurdalnej
sytuacji, w ktorej Natury nie uwaza sie za zaden fundament. Skutkiem tego fundament 6w jest
niszczony w imie wymyslonych (konwencjonalnych) zasad i praw.

5)Blad denaturalizacji

Humanizm wyzej od twérczych proceséw Natury ceni efekty pracy 'Cztowieka' — przetwarzanie.



W zwiazku z tym to, co przetworzone uwaza za cenniejsze od tego, co stworzyla Natura. W efekcie
postepuje powszechny i ciggly proces denaturalizacji Srodowiska - sztucznos¢ zastepuje zywa

tkanke planety. Proces upowszechniania sztucznosci jest po prostu niszczeniem naturalnego piekna.

9. Obcy

'Czlowiek' woli tworzy¢ zamiast uczy¢ sie sztuki tworzenia. Zamiast postepowa¢ madrze,
gromadzac stopniowo doswiadczenia, chce gromadzi¢ pochwaly. Zamiast by¢ madrym, chce
uchodzi¢ za takiego. Zamiast mysle¢ o dzietach Natury i poznawac proces tworzenia, woli mysle¢ o
dzielach, ktorych sam jest autorem.

Tak oto 'Czlowiek' stal sie zadowolonym z siebie , kreatorem”. Mys$lac o sobie, zachwycit
sie swoja zdolnoscia myslenia. Ow zachwyt sprawil, ze zostala zapomniana potrzeba nauki. Zginela
pamiec o tym, ze perfekcja jest efektem cierpliwej praktyki... praktyki, w ktérej uwage poswieca sie
zglebianiu sztuki a nie korzystaniu z umiejetnosci, ktorym do sztuki daleko.

'Czlowiek' podbudowany drobnymi sukcesami stal sie zadny pochwal. Zadza pochwal
przerodzita sie w dume, ta zas w proznosc. Zadowolenie z siebie sprawilo, Ze pojawilo sie
pragnienie powtarzalnosci. PowtarzalnoS¢ okrzepta przyjmujac zrytualizowang postac
przyzwyczajen, przyzwyczajenia zabarwione sentymentem stworzyly przywigzanie... Tak narodzilty
sie tradycje, obyczaje, normy, systemy moralne, klasyfikacje prawne... caly tzw. bagaz kulturowy.
Wszystko to sg jedynie konwencje, czyli powszechnie uznane konstrukcje myslowe..., czyli nic
innego jak wymysly. Tylko wymysly! Wymysly, ktéorym wage nadaje nasze - wewnetrzne
przekonanie o ich waznosci.

W ten sposob powstata struktura funkcjonowania, ktérej doswiadczamy i ktorej staliSmy sie
wiezniami. ZapomnieliSmy, ze realnos$¢, a nie konwencjonalnos¢ jest fundamentem egzystowania.
Konwencje, ktore zastgpily nam realno$¢ Swiata, sprawiaja, ze coraz bardziej oddalamy sie od
realnego bytu, jakim jest wszechobecna Natura. Oddalajac sie od Natury, oddalamy sie od Wielkiej
Harmonii bycia. Tracimy wieZ z Natura, to za$ powoduje, Ze zamiera w nas zdolno$¢ tworzenia
relacji, przez co stajemy sie psychoemocjonalnymi kalekami. Brak wiezi z Naturg to

konwencjonalne wiezienie — matrix spoteczny, na ktéry skazata nas nasza ignorancja...

Pewien czlowiek stal z boku i patrzyl... calymi latami przygladat sie temu, co tworza inni ludzie:
jak droga ludzkiej twérczosci coraz bardziej oddala sie od Natury.

Ten cztowiek jest jednym z was...



Chcieli, zebym sie do nich upodobnit...

Chcieli, zebym respektowat reguty, ktore sq gwarancjq stabilizacji zZyciowej... a zarazem przyczyna
wewnetrznego zniewolenia i zaburzenia naturalnej Harmonii. Chcieli, zebym poswiecit sie
zarabianiu pieniedzy, ktére rodzq diug nie do splacenia. Zebym plodzit potomkéw, dla ktérych nie
bedzie $wietlanej przysztosci. Zebym pracowal nie myslac o tym, ze zmierzam donikad... razem
z nimi — odleglymi mi ludZzmi — ktérzy twierdza, ze ,,takie jest zycie”...

Gdy stalo sie jasne, ze nie stane sie taki jak oni, to chcieli mnie wykluczy¢ ze ,swojej”
spotecznosci. Powiedzieli, Ze powinienem wyprowadzi¢ sie na bezludzie..., sugerowali, Zebym
zamieszkal gdzie§ w lesie lub na bezludnej wyspie... W jakim lesie? - w tym, ktéry uwazajq za
swoja plantacje? Na jakiej wyspie? — na tej, do uzytkowania ktérej wymagaja aktu wlasnosci?
Powiedzieli, ze skoro nie respektuje ich — konwencjonalnych — regul, to powinienem zy¢ w
miejscu, w ktorym nie ma regut. Jak to mozliwie, skoro takie miejsce wedlug nich nie istnieje? —
przeciez kazdy kawalek ziemi jest pod jaka$ jurysdykcja, czyli terytorium, w granicach ktdérego
obowigzuja wymyslone przez nich — konwencjonalistéw — zasady.

Nie ma na Ziemi miejsca, w ktérym nie obowigzywalyby ich zasady. Zawlaszczyli sobie Swiat i
oczekuja, ze bede zy} gdzies na uboczu? Na uboczu, ktorego istnienia nie uznajq?

Istnieje jedynie strefa cienia... mroczny azyl, w ktérym mozna czekac¢ na nadejscie Nocy...

Moje miejsce nie jest w dzikim lesie, ktorego obszar wciaz sie kurczy.

Moje miejsce nie jest na bezludnej wyspie, na ktérej wyznawcy zasad i tak nie pozwoliliby mi sie
osiedli¢. Moje miejsce jest wsrdd nich — w sercu miasta...

Tam jako Obcy, kryjac sie w cieniu betonowych Scian, czekam na Noc...

Noc, ktéra jest matka spotecznych wyrzutkéw. Noc, ktora jest matkg buntownikéw i buntowniczek.
Noc nadejdzie — to czarna otchtan kryzysow, ktora pochtonie sterylny, wynaturzony tad humanistéw
czczacych 'Czlowieka'. Czekajac na jej nadejscie, przemykam posrod ciemnych zautkéw i spiskuje

z podobnymi sobie...

Czekam na moment, w ktorym bede mogt wbi¢ oksydowane ostrze sztyletu w serce stworzonego
przez humanistow golema. Sztucznej istoty wymagajacej energii ze spalania trupow... istoty, do
stworzenia ktorej wykorzystano konstrukty spoteczne: ekonomie, polityke, moralnosc¢ i religie...

istoty, ktora jest uosobieniem wynaturzonej struktury funkcjonowania.

Nox Aeterna! - Wieczna Noc! Kres panowania humanistow i narzuconych przez nich konwencji...

Night is comming...



10. Wezwanie do strajku totalnego

System kontroli spotecznej, ktory utrzymuja rzady jest destruktywny. Rzad rzadzi dlatego,
ze my - rzadzeni obawiamy sie wzia¢ sprawy w swoje rece. Nie uczymy sie¢ samoorganizacji,
zamiast tego pielegnujemy swoja bezradnos¢ zdajac sie na formalna organizacje zycia spotecznego.
Pozwalajac sie rzadzi¢, godzimy sie z obowigzywaniem praw, ktore zastepuja nam wiez z Natura.
Zrédlem utrzymania nas wszystkich jest naturalne bogactwo, a nie $rodki finansowe, ktére banki
centralne pozyczajg rzadom, powodujac tzw. zadluzenie publiczne. Koncentrujemy swoja uwage na
regutach zamiast na sensie okreSlonych dzialan. Prawne paragrafy przestaniaja nam realny stan
rzeczy. Wszelkie kodeksy postepowania sprawiaja, ze uczymy sie reagowac automatycznie, stajac
sie w istocie automatami. Boimy sie sankcji prawnej, a nie boimy sie machiny spotecznej, ktéra
tworza rzesze mechanicznie reagujacych ludzi... ludzi, ktérych moralno$¢ nauczyta automatyzmu.
Boimy sie sankcji prawnej, nie boimy sie usankcjonowanego zta w postaci machiny spotecznej
zmieniajgcej Swiat w pustynie. Boimy sie zapasci gospodarczej, a nie praw ekonomii, ktére
wymuszajac ciggle zwiekszanie produktywnosci stajq sie przyczyna ,,przerostu”.

Boimy sie zywiolu Natury, ktéremu zawdzieczamy nasze istnienia, nie boimy sie
,nadnaturalnych” koncepcji religijnych rodzacych fanatyzm i typ czlowieka zaSwiatowego,
o ktorym pisatl Nietzsche. Boimy sie demonizowanego przez politykéw bezrzadu, a nie rzadow,
ktore bronig systemu monetarnego tworzgcego otchlan wiecznie rosngcego, niesptacalnego diugu...
Dhugu, ktéry wymusza nadproduktywnosc..., dlugu, ktdry jest jedynie ekonomicznym wymystem, a

zarazem przyczyna wyzysku i niewolniczej pracy. Boimy sie wiezien z betonu, a nie terroru



kodeksow karnych zmieniajacych Swiat w swojego rodzaju zaklad penitencjarny..., w mentalne
wiezienie — matrix, ktéry wiezi ludzka innowacyjno$¢, spontanicznosé, i pozytywna w swej istocie
naturalnosc.

W majestacie prawa niszczony jest nasz dom — Ziemia, a nam wciaz trudno zrozumiec, ze
prawo to narzedzie, ktore stuzy czynieniu tego zta. Do istnienia potrzebna nam jest Natura, nie
prawa, potrzebna nam jest zZywa tkanka planety, a nie konwencje spoleczne. Fundamentem
egzystowania sq naturalne procesy, a nie ekonomia, polityka, moralnos¢, religia czy jakiekolwiek,
inne koncepcje humanistow.

Sposob funkcjonowania ludzkiej spotecznosci posiada tak wiele mankamentow, ze musi
doprowadzi¢ do wielkiego kryzysu funkcjonowania..., kryzysu, ktéry zakonczy okres dominacji
ludzkiego gatunku.

Wiladza nigdy nie zdecyduje sie na transformacje oficjalnego, legalnego, sztucznego, a
zarazem wynaturzonego porzadku spolecznego. Wiladza tego porzadku broni i broni¢ bedzie do
konca. Kazda wiladza opiera sie na postfeudalnej, hierarchicznej strukturze spotecznej, dlatego za
wszelka cene dazy do ocalenia tej struktury. ,Panstwo zawsze usiluje zapewniC sobie wieczne
trwanie”. Kimkolwiek sg ludzie, ktorzy rzadza, to nie odrzuca koncepcji sprawowania rzadéw,
nawet jesli koncepcja ta wszystkim nam szkodzi. Rzad zawsze shuzy tylko rzadowi.

Walka z Naturg jest fundamentem cywilizacji, walka ta skazana jest jest na porazke.

Upadek cywilizacji jest logiczng koniecznoscia, wynikajaca z zalozen (wierzen), ktére stanowig jej
fundament. Upadek ten jest kwestig czasu...

Istnieja dwa wyjscia: albo czeka¢ az Natura rozwiaze za nas wszystkie problemy i zniszczy
patologie funkcjonowania, ktéra stworzyliSmy, albo odrzuci¢ koncepcje humanistow gloszacych
wiare w 'Czlowieka' - dogmat, ktory stat sie gldowna przyczyna owej patologii.

Anarchia, czyli brak wiladzy, jest jedynym scenariuszem, ktory sie urzeczywistni. Albo
owej anarchii my - ludzie w koncu doswiadczymy, albo nie bedzie komu jej doswiadczac.

Tylko MY - rzadzeni — mozemy doprowadzi¢ do rewolucji, ktéra jest konieczna by zawrdci¢ z
drogi do zatracenia.

Tylko MY - rzadzeni — mozemy raz na zawsze obalic rzad.
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Obywatele nie powinni obawiac sie rzqdu, to rzqd powinien obawiac sie obywateli - V

To rzady bronia destruktywnej formy funkcjonowania, jednak fakt, Ze sytuacja systematycznie sie
pogarsza nie jest wing samych rzadow...

Kto jest temu winny? Jesli szuka¢ winnych... musicie tylko spojrze¢ w lustro. Wiem dlaczego to

zrobiliscie. Wiem, ze byliscie przerazeni. Kto nie byt? Zastraszeni, przerazeni, schorowani. Bylo

milion powodow, ktore wplynety na wasz rozum...i utrate zdrowego rozsqdku. Strach wzigt gore - V

Otworzcie swoje oczy bo los Swiata bedzie zalezat od nas - Arkana

Zrozumcie, ze musimy sie zmienic, by wykwitnqc - Arkana

Kazda chwila jest szansq, zawierajqcq wiecznosc¢ - Arkana

Blogostawieni ci, ktorzy sie wtrqcq

Ci, ktorzy budujq cos nowego — Arkana



Najwyzszy czas na strajk totalny.

Najwyzszy czas na protest ostateczny.

Najwyzszy czas na odrzucenie obowigzkow, ktore nas niewola.

Najwyzszy czas na wolng mysl, ktéra wykracza poza schemat funkcjonowania
Pora na czas Wielkiej Negacji.

Pora na dekonstrukcje machiny spoteczne;j.

Nadszedt czas Buntu.

11. Bunt i buntownicze taktyki

Tytult wywiadu z Dennis'em Meadows'em jest znaczacy: ,,Nic juz nie poradzimy”. Skoro
faktycznie nic juz nie mozna poradzi¢, to narzuca sie pytanie: po co w takim razie cokolwiek robic?
To prawda, kazde dzialanie jest bezsensowne..., kazde dzialanie skazane jest na porazke... Dotyczy
to jednak kazdego konwencjonalnego dzialania. W konwencjonalny sposéb niczego bowiem nie

zmienimy. Nie pomoze nam zadna ekonomia ani polityka, nie mozemy liczy¢ na jakakolwiek



moralnosc czy religie. I taka jest tez mysl zawarta implicite w wywodach Meadows'a: Zeby cos
zmieni¢, musimy dziata¢ niekonwencjonalnie. Potrzeba nam innowacyjnosci... Innowacyjnos¢ zas
to przekroczenie granic porzadku spotecznego - to Bunt.

Od czego zaczac? - Mozna zacza¢ od czegokolwiek. Kazda najmniejsza forma protestu
moze przerodzi¢ sie¢ w powszechny bunt przeciwko strukturze, ktéra nas unicestwia. Kazde
dzialanie, wymierzone przeciw tej strukturze, powoduje jej ostabienie. Moze to by¢ wcielanie w
zycie etosu bezproduktywnosci (jako opozycja wobec Slepego dazenia do wzrostu gospodarczego i
ciaglego zwiekszania produktywnosci). Moze to by¢ strajk indianski polegajacy na odrzuceniu
asymilacji kulturowej i spotecznej. Moze to by¢ wzmacnianie tendencji kryzysowych... Patrzac na
kryzys z perspektywy koniecznych zmian, musimy dostrzec w nim nie zagrozenie, lecz szanse.
Kryzys ekonomiczny, energetyczny, spoteczny, migracyjny... kazda forma kryzysu jest szansa na to,
ze przestanie istnie¢ formalny/konwencjonalny tad, a wraz z nim wygasnie patologia
funkcjonowania, ktora on uosabia. Podobnie ma sie sprawa z zachowaniami, ktére moralnosc
nauczyla nas oceniac¢ jako zte, prawo za$ jako przestepcze: nieptacenie podatkéw, rachunkéw, cla,
czynszu, niesplacanie rat kredytu, ignorowanie polecen stuzb porzadkowych, zuchwale lamanie
przepisow, lekcewazenie prawnych paragraféw, cyniczna kpina ze zwyczajowych konwenansow i
wiekowych tradycji, lekcewazenie wszelkich norm, nakazow i procedur, nieuregulowany tryb
zycia, brak stabilizacji finansowej, angazowanie si¢ w dzialania nieformalne i nielegalne,
wspieranie czarnego rynku i szarej strefy... Dobra jest kazda forma aktywnosci, ktéra ma szanse
przerodzi¢ sie w otwarty bunt przeciw formalnej strukturze funkcjonowania.

Preludium buntu jest stan destabilizacji i zametu, a ostatnim jego aktem anihilacja tadu
spotecznego. PamietaC trzeba o tym, zeby nie poprzestawa¢ na konkretnych (partykularnych)
postulatach, ostatecznym celem jest bowiem zniszczenie formalnej, konwencjonalnej struktury
funkcjonowania.

Dekonstrukcja (odrzucenie konstruktow stotecznych) jest koniecznym krokiem na drodze do
tego, by powstata symbiotyczna, niewynaturzona forma egzystowania..., by powstata spotecznos¢
Wolnych Duchéw, ktora nie potrzebuje ani konstruktow spotecznych, ani wiary humanistow w

boskiego 'Cziowieka'.

Kazda préba wystapienia przeciwko strukturze, ktéra nas wiezi jest warta jej podjecia.
Kazda proba buntu przeciw machinie spotecznej jest wspaniatym aktem odwagi...

Kazda proba, niewazne jak mata, jest zapowiedziq nowego kwiatu... nowego poczqtku...



13. Archetypy Buntu

Jakim rodzajem buntownika/buntowniczki jestes? Jakim rodzajem
buntownika/buntowniczki mozesz zostac? - Wybierz swoj archetyp buntu w dobie zmierzchu

cywilizacji:

1) Lotrzyca/Lotr

Lotrzyca  jest  zwolenniczka
rozwigzan typu ILG (Illegal). Zamiast
walczy¢ o ,,swoje” prawa, podejmuje
walke z prawem. Jej celem nie jest
pozycja spoleczna, prawne gwarancje
czy reformy  spoteczne, tylko
powiekszanie strefy bezprawia
i  marginalizacja ~ prawotworcow.
Stosunek FLotrzycy do przepisow
wyraza maksyma: ,,przepisy sa po to,
zeby je tamac”. Jesli co$ jest prawnie
zabronione, to znaczy, Ze prawotworcy
uwazajq to za zagrozenie dla stechlego

porzadku spotecznego..., zatem

zrobienie tego jest jak najbardziej

wskazane! Lotrzyca lubi jezdzi¢ DKM'em (Darmowa Komunikacja Miejska), jak ironicznie nazywa
platne S$rodki transportu miejskiego, nie placi kar i mandatow - nie obawia sie sankcji
ekonomicznych, poniewaz nie podlega finansowej egzekucji, oficjalnie bowiem nie posiada
zadnego majatku. Lotrzyca uwaza, ze rzeczy zgromadzone w LCDD (Lokalnych Centrach
Dystrybucji Débr — potocznie za$ sklepach) powinny by¢ traktowane jak bogactwa Natury, do
ktérych wszyscy majq dostep. Lotrzyca ma glebokie przekonanie o tym, Ze prawne paragrafy,
instytucjonalne procedury i urzedowe pisma nie majga zadnej wartosci. Czasem jednak przewrotnie
wykorzystuje prawo, zeby ukryC swoje ciemne sprawki badZ po to, zeby okantowac 'bezmiar
niesprawiedliwosci' (czyli tzw. ,wymiar sprawiedliwosci”). Wrogami kLotrzycy sa maszyny

egzekucyjne/ tapsy (konw. policja).



2) Balaganiarz/Balaganiara

Balaganiarz nie czuje sie dzieckiem
sztucznego Srodowiska, ktére nieustannie
sie rozrasta (technosfery). Ma dosc
porzadku spotecznego, ktéry okrada
krajobraz z naturalnego chaosu form.
Balaganiarz nie chce by¢ budowlancem,
ktéry buduje; nie chce by¢ architektem,
ktéry projektuje bryly budynkéw; nie
chce by¢ regulatorem, ktéry tworzy
obowiazujace reguty... On chce niszczy¢.
Jego celem jest zwiekszenie stanu
nieuporzadkowania - entropia.
Balaganiarz gardzi prymitywnym
geometryzmem miejskiej przestrzeni, za

to ceni sobie malownicze fraktale

zniszczen, ktére przyczyniaja sie do
naturalizacji krajobrazu. Wzorem wandalow, ktérzy doprowadzili do upadku Rzymu i chuliganow,

ktorzy zaklocaja spokdj mieszczanskich

dekadentow Bataganiarz dazy do upadku
lub przynajmniej chwilowej destabilizacji
porzadku spolecznego. Balaganiarze lubig
taczy¢ sie w hordy bedace zmora stuzb
porzadkowych. Wszczynaja wtedy
zamieszki  polaczone z  dewastacjaq
sztucznych (wynaturzonych) form

technosfery.

3) Zapalka(Iskra) /Zaplon

Zapatka lubi dziala¢ spontanicznie.
Chwyta nadarzajace sie okazje, w
ktérych  widzi  mozliwos¢  podjecia

niekonwencjonalnych dziatan. Ma ognista,

goraca nature, jej taktyka jest impuls.




Niczym plomien, szuka zdrewnialych i zbutwialych fragmentow wielkiego schematu
funkcjonowania, ktére mogltyby zajaC sie ogniem. Dobry schemat to ptonacy schemat! Zapatka
pragnie roznieci¢ pozar, ktory ozywi serca mechanicznie kalkulujgcych, pragmatycznych umystow.
Zapatka chce, by ,plomienna mitoS¢” pochlonela sztywne gorsety obowiazkéw i papierowe
osobowosci skupione na zdobywaniu uprawnien i banknotéw. Niczym dajacy ciepto plomien
ogniska zagrzewa do czynu, osmielajac ludzi czujacych strach przed nieprzewidywalnoscia,
przekraczaniem granic i swobodq bycia. Zainspirowana myslg stoikow powtarza z werwa,

uSmiechajac sie przy tym promiennie: ,,Niech Swiat odrodzi sie w ogniu!”.

4) Dziki/Dzika

Dziki nie znosi wszechobecnej
presji kulturowej. Na wszelkie proby
narzucenia cywilizowanego -
wynaturzonego sposobu bycia reaguje
agresja. Jest niczym dzikie, nie dajace
sie oswoi¢ zwierze. Nie daje sie ztamac
za pomoca moralnej tresury, nie daje
sie wychowac, nie staje sie ustepliwy,
kompromisowy czy postuszny... Dziki
jest po prostu dziki! Niczym bohater
powiesci Jack'a London'a czuje zew
krwi, ktéry wznieca w nim nieustajaca
zadze przeciwstawiania sie wszelkim

probom  zdradzieckiej  socjalizacji.

Dziki czuje wewnetrzny opér przed

asymilacja kulturowa, ktéra pozbawia cztowieka hardosSci. Gardzi miekkimi podbrzuszami, ktore,
by moc stac sie karykaturami bycia — zjadaczami dbajacymi o stan swoich zoladkdow, sprzedaja sie
w niewole dystrybutorom débr. Gardzi tez polityka, uwaza bowiem, zZe jakikolwiek dialog z
wystannikami instytucji jest pozbawiony sensu. Dziki podaza drogq Indian, ktérzy nigdy nie dali
skolonizowa¢ swych umystéw, walecznych Kurdéw dazacych do nieformalnej autonomii czy
Zydéw potrafigcych cierpliwie znosi¢ wszelkie prze$ladowania. Za walecznymi Kurdyjkami z YPJ

powtarza twardo: ,,Opor to zycie!”



5) Tancerka/Tancerz

Tancerka jest przywigzana do totalnej
swobody bycia. Wyraza ostentacyjne
lekcewazenie norm spotecznych, ma
bowiem przekonanie, 7Ze owe normy
rodza stan wewnetrznego zniewolenia.
Wedlug niej zycie to taniec, w ktorym
liczy sie naturalno$¢ i niewymuszony,
spontaniczny ruch. Naturalno$¢ to
swoboda, swoboda to rado$¢ bycia...
Taki poglad na zycie sprawia, ze
wszelkie konwencjonalne reguty
Tancerka traktuje jak elementy gry, a nie
jak Smiertelnie powazne ,racje moralne”.
Tancerka pozostaje pod glebokim
wrazeniem cynickiej filozofii, wedle

ktérej zwyczajowe konwenanse sg nic

nie warte. Opinia publiczna zupelnie jej nie obchodzi. Ostracyzm spoteczny jej nie dotyka. Kto$ ja

potepia? — to bardzo dobrze! Tancerka lubi czu¢ sie niczym wykleta przez moralistow czarownica,

moralizowanie bowiem uwaza za
przeciwienstwo madrej rady. Tancerka —
tak jak cynicy — sadzi, ze ci, ktorzy tak
lubig ocenia¢ innych, najczeSciej sami
zyja zle, dlatego im gorszq ma sie u nich
opinie, tym lepiej. Ludzie, ktorzy
przywiazujq wage do opinii publicznej to
zwykli hipokryci. Czy hipokryzja nie jest
czym$ zalosnym? — pyta Tancerka
ironicznie. Mimo, ze Tancerka czuje sie
'cérka Nocy', to calkiem otwarcie — w
Swietle dnia - lubi manifestowaé swoj
lekki stosunek do obyczajow.

6) Agent/Agentka Chaosu

Agent Chaosu to buntownik podstepny

i przewrotny. Pozornie shuzy formalnemu



porzadkowi, faktycznie za$ porzadek ten wykorzystuje do nieformalnych cel6w. Agent Chaosu nie
traktuje machiny spotecznej jak idei, w imie ktérej sie dziala, lecz jak narzedzie, ktére stuzy
powiekszaniu strefy wolno$ci — Chaosu. Uwaza rozsadnie, ze 'Duch nie powinien stuzy¢ machinie,
lecz machina Duchowi'. Agent Chaosu ukrywa swoje prawdziwe — buntownicze intencje pod maska
zdyscyplinowanego pracownika korporacji lub zmanierowanego urzedasa. Za teatralnymi gestami
kryje sie jego prawdziwa tozsamosc..., tozsamos¢ cztowieka, ktéry ceni sobie autentyczno$¢. Czym
jest autentycznosc? To brak regulamindw, procedur i biurokratycznych standardow! Agent Chaosu,
udajac bycie ,trybem w maszynie”, skrycie dazy do jej awarii. Jego specjalizacja jest sabotaz —
wykorzystuje formalne procedury do siania zametu. Zamet... to wedlug niego wspanialy stan
dezorganizacji i beztadu... Kogos$ to razi? — dziwi sie Agent Chaosu — a nikogo nie razi to, ze
instytucjonalny tad dziala na szkode Swiata? Jesli tad szkodzi Swiatu, to proba zniszczenia tadu jest
préba ocalenia $wiata — nieprawdaz? Swiat to Chaos!. Za Jokerem powtarza: ,Jestem

przedstawicielem Chaosu. I wiesz, co jest najwazniejsze w Chaosie? Jest sprawiedliwy”.

7) Burzycielka/Burzyciel

Burzycielka ma gleboka Swiadomosc¢
faktu, ze cala struktura spoteczna jest jedna
wielka patologia funkcjonowania.
Swiadomos$¢ ta budzi w niej gleboki
sprzeciw wobec idei postuszenstwa,
postuszenstwo  bowiem traktuje jak
psychologiczng przestanke, stanowigca
przyczyne owej patologii. Burzycielka to
rewolucjonistka, ktéra dazy do obalenia,
destabilizacji lub przynajmniej ostabienia
,»oficjalnego wynaturzenia” i
,»Zinstytucjonalizowanej krzywdy”.
Wiedzac, ze postuszenstwo jest
przyzwoleniem na zlo i  Zrédlem

ztowrogiego ladu, Burzycielka zacheca do

niezgody, niesubordynacji i oporu...
Naktania do buntu i podburza do rebelii. Burzycielka ma wrogi stosunek do wymuszajacych
postuszenstwo regulatoréw i ich stlug konformistow-powielaczy. Czuje gniew i chce, by gniewne
nastroje staty sie powszechnym zjawiskiem, ktore wznieci rewolucje. ,,Gniew, bySmy pewnego dnia

zerwali tancuchy”, ,,Gniew za ten Swiat, ktéry nam nie odpowiada, ale karmi nas falszywymi



marzeniami i prawdziwymi
granicami... na co czekamy, zamiast
powstaC i zrobi¢ wrzawe?” [Keny
Arkana — La Rage] — tak wzywa do
Rebelii. Burzycielka nie jest pacyfistka,
pokojowe  protesty  traktuje  jak
manifestacje realnej niemocy..., jak
zalosne prosby o litos¢ skierowane do
oprawcow. Burzycielka zacheca do
agresywnych i naturalnych w swej
istocie reakcji na kazda forme
przymusu (opresji): ,,wszystkim nam
brakuje wolnosci, co powinniSmy
zrobi¢? - wzig¢ ja sobie!”. ,Niech
nielegalne stanie sie prawo,

wyznaczajace granice legalnosci!”,

8) Mentant/Mentantka

Mentant posiada rozlegla
wiedze o przyczynach  kryzysu
cywilizacyjnego. Potrafi analizowac
strukture procesow systemowych i na
podstawie analiz przewidywac ich
negatywne konsekwencje. Mentant nie
jest jasnowidzem — jest typem
racjonalnie myslacego czarnowidza. To
,btyskotliwy umyst” — czlowiek
spostrzegawczy, wnikliwy
i przewidujacy, ktory doszedt do
wniosku, ze ekspansja cywilizacyjna
jest droga donikad. Wiedza ta sprawita,
ze Mentant stal sie jej wielkim
przeciwnikiem. Jako forme

przeciwdziatania wybral dzielenie sie

wnioskami z krytycznych analiz i upowszechnianie wiedzy o ,,zmierzchu cywilizacji”. Mentant



dzielac sie 'czarng wiedza' o ludzkiej dziatalnosci stara sie doprowadzi¢ do 'Wielkiej Zmiany' —
czyli zmiany sposobu istnienia calej ludzkiej spotecznosci. Mentant odstania naga prawde, ktdra
kryje sie za parawanem sztucznie upiekszanego wizerunku porzadku spotecznego. To, co
wyznawcy tadu (ordomaniacy) staraja sie przedstawic jako idealne rozwigzanie — niczym mityczna
jakosc¢ z reklamowego obrazka — jest iluzjg, ktéra Mentant stara sie zniszczyC. W rzeczywistosci
bowiem wszyscy tkwimy w putapce, ktoéra stanowi suma zwyczajowych (konwencjonalnych)
zhudzen... ,,Spojrzcie na nasze zycie, na to, jak traktujemy Swiat, w ktérym zyjemy — czy nie
widzicie wielkiej pomyiki?! My sami niszczymy nasz dom, zyjac wedle zasad, ktore uwazamy za

fundamentalne. Nic innego, tylko powszechne uznanie tych zasad powoduje, ze «ludzko$¢ wpedza

Ziemie w zagrazajacy egzystencji stan wyczerpania»”.

9) Aurora/Lucyfer

Domeng Aurory jest nauka,
technika i wynalazki. Aurora szuka
odpowiedzi na  pytania, ktore
przekraczaja ramy powszechnie
uznanych paradygmatow naukowych.
Przekraczanie granic wiedzy sprawia,
ze jest przeciwniczkq wszelkich form
dogmatyzmu. Zycie 'bez dogmatu'
uwaza  zarowno  ze  podstawe
naukowych poszukiwan, jak i
istnienia wolnej, wyemancypowanej
i egalitarnej spolecznosci. Aurora wie,
ze konstrukty spoleczne staly sie
fundamentem skostniatej formy

ludzkiej spotecznosci. Konstrukty te

zajely miejsce religijnych wierzen, ich

rola jest taka sama — i konstrukty, i wierzenia sq bowiem dogmatami. Aurora jest antyfideistka
(przeciwniczka wiary), myslac o teofilach (mitosnikach béstw) $piewa radosnie: ,,Pan nie jest moim
pasterzem. A niczego mi nie brak. Nie przynaleze i nie wierze. I chociaz ide ciemng doling, zta sie
nie ulekne i nie klekne.” Och! — Mityczny, biblijny tyran zwany bogiem nie pochwala inwencji
tworczej? — To Swiadczy jedynie o tym, ze jest idiotycznym wymyslem — uwewnetrznionym
zahamowaniem, ktérego trzeba sie wyzby¢! Aurora podejmuje prometejski wysitek — jest 'niosacq

Swiatlo' wiedzy i innowacyjnosSci. Jej specjalnoscig jest 'destruktywna innowacyjnos¢' — czyli



innowacyjno$¢ mogaca doprowadzic¢
do rozkladu feudalnej struktury
spotecznej. Aurora jest Swiadoma tego,
ze wilasciwa droga do Zmian to
upowszechnienie wynalazkéw, ktére
trafiaja do ,szuflady” ze wzgledu na
tzw.  ,bezpieczenstwo narodowe”.
Wolna energie, o ktorej marzyt Nikola
Tesla, powszechny (nielimitowany)
dostep do débr — uwaza za fundamenty
wolnej spotecznosci. Dlatego tez
Aurora jest zwolenniczkq rozwigzan
typu open-source, wolnej licencji,
antypatentow i freesharingu. Czym
jest ,,bezpieczenstwo narodowe”? — to
kolejny dogmat, bedacy hamulcem
postepu... dogmat, ktory powinien

trafi¢ na Smietnik historii...

10) Ninja/Kunoichi

Ninja jest metamorfem, niczym
kameleon przyjmuje rézne postacie. To
sytuacjonista, ktory nie tyle jest
aktorem, ktéry wciela sie w rézne role,
co cztowiekiem potrafigcym uobecniac
sie w roznych formach. Kazda postac¢
buntu jest mu bliska. Role odgrywa
jedynie wtedy, gdy staje sie Agentem
Chaosu. Ninja zmienia formy dzialania
w zaleznosci od tego, jakie jest realne
pole mozliwosci — 1aczy wszelkie
buntownicze taktyki. Ninja nie jest
falszywy, on po prostu zawsze szuka
najlepszego sposobu dzialania... Gdy

dziala w strefie prawa, to jest Lotrem;



trafiajac na slaby punkt sztucznej struktury, staje sie Balaganiarzem; gdy spotyka na swej drodze
urzednicza osobowo$¢, to dziata jak Zapton; presja socjalizacyjna nie wywiera na niego wptywu, bo
wie jak by¢ Dzikim; nie przejmuje sie groza norm obyczajowych, bo potrafi by¢ Tancerzem; gdy
wykonuje zlecenie dla urzedu lub korporacji, to jest Agentem Chaosu; zawsze gdy widzi potencjat
rewolucyjny, to uosabia sie jako Burzyciel; poznajac mankamenty nekrocywilizacji przeistacza sie
w Mentanta; wprowadzajac zakazane innowacje zostaje 'niosacym S$wiatto' — Lucyferem; Ninja
nigdy nie przestaje snu¢ buntowniczych strategii i intryg, co sprawia ze dziala niczcym Samotnica
czy Moriarty.

Ninja przystosowal sie do zmiennosci zycia, wszedzie potrafiac dostrzec okazje do
buntowniczego dziatania. Niezaleznie od tego, jakiej misji aktualnie sie podejmuje, to jego
nadrzednym celem jest zniszczenie feudalnej struktury spolecznej, ktora trwa od wiekdw,
zmieniajac jedynie swa postac (przeobrazajac sie). Ninja nienawidzi tej struktury i wszelkich jej —

wspotczesnych — manifestacji.

11) Samotnica/Moriarty

Sferg dziatan, w ktorej uobecnia
sie Samotnica jest strategia 'Upadku’
i 'Wiecznej Nocy'. Celem
strategicznych posunie¢ Samotnicy
jest ostateczny Upadek cywilizacji
strachu i Wieczna Noc (fac. Nox
Aeterna) — czyli stan totalnej
dekonstrukcji spotecznej,
deformalizacji i deinstytucjonalizacji.
Samotnica to prawdziwa antyteza
wladzy @ —  wcielenie  czarnej
przedsiebiorczosci... Nie rzadzi
i nie ma zamiaru rzadzi¢, po

prostu zajmuje sie  koordynacjq

dziatan  miedzy  poszczegdlnymi

buntowniczymi taktykami. Poza tym zajmuje sie tworzeniem zespotdw, taczacych rozne archetypy
buntu. Samotnica niczym nie kieruje, ona jedynie usprawnia dzialania wymierzone w regresywny
fad. Nazywana jest ,,geniuszem zbrodni” lub , mézgiem Swiata przestepczego” — tak o niej mowia
funkcjonariusze LSO (zarliwi wyznawcy doktryny Lex Super Omnia — tac. prawo ponad wszystko).

Jak dziata Samotnica? Aranzuje wspéiprace Menatnta i Aurory. Powstaje zespol, ktorego efektem



jest synteza 'czarnej wiedzy' i ,przekraczajacych” — destruktywnych innowacji. Owoc tej
wspoOtpracy udostepnia Burzycielce, dzieki czemu jej przekaz zyskuje na wyrazistosci. Nastepnie
kontaktuje Zapatke z Burzycielka, co skutkuje dodatkowym wzmocnieniem wezwania do Rebelii.
Wzmocnione przestanie trafia do grup Lotrzyc i Tancerek, ktore inicjuja stan zamieszania, za nimi
za$s podazaja hordy Balaganiarzy i Dzikich. Agent Chaosu, dowiadujac sie od Samotnicy o
mozliwos$ci zrobienia sporego wylomu w systemie, wykorzystuje znajomo$¢ dziatania machiny
instytucjonalnej do stworzenia wsparcia dla buntownikow. Ninja za$ wcielajac sie w istotne

(kluczowe) role, uzupelnia wszelkie braki w buntowniczych planach Samotnicy.
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